Transformator, Tiyatro Sahnesi,
Kaos ve Yanki Odalar

Istanbul'un Kent Merkezlerinin
Ortaya Cikisi ve Olasi Gelecekleri

Calisma alanlariyla meskenlerin giderek ortusmesinin pandemiyle normal hale gelmesi,
merkezdeki ofis ihtiyacinin ve talebindeki dalgalanma, henliz dinecek gibi gozukmeyen
konut ihtiyacindaki artis gibi gelismelerle planlama acisindan yeni yaklasimlarin
surekli tartisildigr bir surecteyiz. Bununla birlikte kent merkezindeki islevler ve 6zellikle
kamunun buradaki rolt de degismekte. Bu kapsamda gelecekte, ézellikle de istanbul'da
nasil bir kent merkezi olacag, farkli merkezler ve birbirleriyle iliskileri, istanbul'da bu
sUrecin nasil ilerleyecegi Uzerine IBB imar ve Sehircilik Dairesi Baskani GUrkan Akgun
kolaylastiriciliginda Prof. Dr. iclal Dincer, Prof. Dr. Mine Eder ve Prof. Dr. Murat Glvenc ile
birlikte bir tartisma yuruttuk.
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Giirkan Akgiin - Bu tartismayr kent
merkezinin degisen anlami, Istanbul'da
kent merkezi/merkezleri -tabii ki tek
merkezli bir sehirden bahsetmiyo-
ruz- gelisim tarihsel olarak nasil oldu,
merkezlerin buglnkii anlami, rolle-
ri, islevi nedir ve gelecekte bir kentin
merkezi nasil bir islev kazanabilir gibi
bir tartisma Uzerinden yirimeyi plan-
liyoruz. Bu nedenle Istanbulla bagini
kurarak genel bir merkez tartismasiyla
baglayabiliriz.

Murat Giiveng + Tartismaya “Istanbul
yapisinda bir kentte merkez ne anla-
ma gelir?” sorusuyla baslayabiliriz.
Istanbul'u merkez bakimindan diger
sehirlerden ayirt edici kilan, iki 6nemli
nokta var. I1ki; iic ayr1 cografi bilesen-
den olusan Istanbul'un tipik bir Giiney-
dogu Avrupa kenti niteligi tasimamasi.
Kirilgan ekolojisine ragmen Marsilya ve
Venedik-Trieste ile birlikte Avrupanin
u¢ 6nemli gecit kentinden biridir. Tuna
havzasinin dlinya ekonomisine ¢ikisini
denetler. Ne var ki, Halic ve Bogazin t¢
biiyiik cografi bilesene ayirdigi Istan-
bulun en erisilebilir kesimlerde mer-
kez faaliyetlerinin gelismesine elverigli
diz alani sinirlidir. Bu nedenle merkez
u¢ yakaya en erisilebilir konumda olan
tarihi yarimada tzerinde gelismistir.
1950’ye kadar Istanbul'un Osmanl Dé-

neminde sekillenen mekansal cerceve
icinde kaldig1, 19. yuizyildaki hizli biiyu-
meye ragmen kent makroformunun faz-
la degismedigi, dogu ve bat1 yontindeki
banliyolere ragmen Bogazin Onemini
korudugu gozlenir. Istanbul’un tg yaka-
sinin birbirinden “fazla genis ve derin”
sularla ayrilmasi nedeniyle Anadolu ve
Beyoglu yakalarinin merkezi kesimlere
erigimi sinirhidir. Bu kopukluk nedeniyle
merkez faaliyetleri Beyoglu ve Anadolu
yakalarina zaman igerisinde, gecikmeli
olarak yerlesmistir. Istanbul'un merkezi
problematigi sanirim genelde bu cogra-
fi baglam icinde tartigilabilir. Zannedi-
yorum plancilar da zaten Istanbul'u bu
cercevede konusmuslar.

Giirkan Akgiin - Merkezin islevleri,
neden tarihi yarimadadan karsiya sic-
riyor? Sonra Sigli hattindan Maslak’a
dogru akan bir merkez gelisiyor? Tabii
yuzyilin basindaki iglevleri, sonra degi-
sen islevleri ve alt merkezlerle birlikte
nasil degistigini de tartisabiliriz.

iclal Dinger - Merkez, Beyogluna gec-
mesinin ardindan Sisli tizerinden Mas-
lak aksina dogru devam etti. Maslak
aks1 bir anlamda kornis yol olarak da
tanimlanan Bogazin paralelinde gelis-
mis olan bir akstir. Bu aslinda literatiir-
de ¢ok yazilan bir sey. Maslak aksinin
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gelismesi, Sislinin biiylimesi, ofis hiz-
metlerinin 6zellikle orada karsilaniyor
olmasi, 1980 sonrasi kiiresellesme ve
degisen hizmet sektori anlamindaki
hikéyesi, hep o aks tizerinden yazldi.
Ama ben daha ¢ok suna dikkat cekmek
istiyorum: 1950’lerden sonra, Ozellikle
de 707lerden sonra E-5 aksinin lizerin-
deki kticiik koy merkezleri birer odak
olarak gelismeye basladi. Yani sana-
yinin ceperlere dogru yerlesmesiyle
birlikte, bu koy merkezler de bugiinin
merkezleri haline gelerek alt merkez-
ler olarak karsimiza cikti. Bu nasil ol-
du? O koyun altyapr olanaklarindan
yararlanmak icin ceperde gecekondu,
hisseli ifrazli parsel gelisimi ve giderek
de kooperatiflerin o kéyler ¢evresinde
gelismesiyle bliytime basladi. 2000’lere
dogru geldigimizde ise bunlar altyapis:
olmadan gelisen merkezler olarak kar-
simiza ciktl. Tarihi yarimada, Beyoglu
ve Maslak aks1 bir anlamda daha kent-
li bir ortamda bize merkez sunarken,
koyler tUzerinde gelisen merkezlerin
altyapilar: yoktu. Dolayisiyla boyle bir
tasnif lizerinden de bugiin Istanbul'un
merkezlerini okumak mumkiin. 1980
Plani ile merkezlerin icinden daha bu-
ylyenleri secilerek alt merkez olarak
gelistirmek tizere ilk plan Onerisi ge-
listirdi. Bundan sonraki plan Onerileri
-hem 94 Planinda hem de 2009 Cevre
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Diizeni Plani'nda- hep Istanbul'un ana
merkezinin ceperlere dogru desantra-
lizasyonu ve alt merkezler olarak gelis-
mesi planlandi. Dolayisiyla Giivenc’in
soyledigi gibi tarihsel ve de cografyanin
belirleyiciliginin 6tesinde, ulasim iligki-
leri, E-5'in olusmasi ve onun tizerindeki
koy merkezlerinin altyapisiz olarak ge-
lismesi de Istanbul'un merkez tarihinin
bir parcasidir diye digtintiyorum.

Murat Giiveng - Istanbul'un 19. yiiz-
yildaki gelisme streci merkez dina-
migini anlamak acisindan Onemli.
16 ve 19. yiizyillar arasinda niifus ge-
nelde 300.000-450.000 bandinda de-
gismis olmali. 1838de Ingiliz Ticaret
Anlasmasi ve ardindan Osmanli Im-
paratorlugunun eski rejiminden yeni
idari rejime gecisi, miisadere hakkinin
ortadan kalkmasi, serbest dis ticaret
gibi gelismeler ile 1832'de 330.000 olan
sehir ntifusu, 1907'de 1 milyon 200 bine
yiikseliyor. Bu siirecte altyap: sikintilar
ylkseliyor, Terkos sirketinin katkisi si-
nirli. Ve bu durum biytk bir yogunluk
artisina yol aciyor. Nitekim 1870’lerde
Istanbul’a gelen biitiin seyyahlar deniz-
den Istanbul'un manzarasina hayran-
liklarini ve karaya ayak bastiklarindaki
karsilagtiklar1 karmasa ve yogunlugu
vurgularlar. Edmondo de Amicis'in Is-
tanbula varisini anlattign metni Gala-
ta'daki yogunluga iliskin carpicidir. Bu
metinde Tophane'den baslayip tersane-
ye uzanan tek diz aks eski Galata, Cad-
de-i Kebir tizerinde akliniza gelebilecek
her tiirlt faaliyetin (otel, berber, kasap,
komir depo, hamam, bankalar, sigorta
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sirketleri, nakliyat sirketleri hamallar,
yankesiciler, simsarlar vb.) i¢ ice gecti-
gi kaotik bir toplumsal peyzaj anlatilir.
Galata'y1 bu yogunluktan kurtarmanin
imkani yoktur ¢linkii bu hattin uzan-
tilar1 iktisadi faaliyetler acisindan hig
gekici degildir. Fransiz mihendis Eu-
gene-Henri Gavandin bir tunelle Gala-
ta'y1 Tepebasinda ki su ayrim hattina
baglamasi, Istanbul'un merkez dina-
migini sekillendiren bir dénim nokta-
sidir. 500 metrelik Ttnel, 70 kotundaki
Hatt1 Bald'ya bu funikiiler Istanbula
glinimtze dek tliketemedigi merkez
gelisme alani kazandirmistir. Sehir; bu
hat lizerinde suya erisimi mitkemmel,
drenaj problemi olmayan 150-200 yil
kullanilabilecek merkez gelisim aksini
kazanmigtir. Tinel'in ardindan Galata
da yer almasi zorunlu olmayan faaliyet-
lerin (mesela biiylik magazalar) Galata
Cadde-i Kebir'ine tasinmas: (bugiinkd
Istiklal Caddesi) Galata‘daki sikisiklik
sorununu hafifletir. Istanbul'da merke-
zi i3 alani dontiserek yeniden geni bir
gelisim stirecine girer.

Giirkan Akgiin - Merkez bir anlamda
yogunlasmanin oldugu, ticari faaliyet
ve ust dizey hizmetlerin bulundugu
alan. Buraya erisilebilirligin de ylksek
olmasi lazim. Buranin bir kesisim nok-
tasi olmasi, alternatif merkezlerle ve
alt merkezlerle de eklemleniyor olmasi
lazim. Peki, buraya anlamini veren kul-
lanicist kimdir, hangi kimlikten, hangi
siniflar buray: kullanir? Bir 6nceki yiiz-
yilin basindan bugtline, nasil bir kulla-
nicisi var?

Mine Eder - Istanbul'u klasik bir mega
kentin olusumu ve diinya ekonomisinde-
ki merkezlerin olusumunun bir parcasi
olarak goriiyorum. Bu bakis, “Mega kent-
ler nasil olusur?” sorusunu getiriyor. Bu
da en hizhi metalasmanin ve piyasalas-
manin oldugu yerlerde olur. O yiizden de
bu merkezler ticari olarak mallarinizi en
rahat getirip ekonomik aktivite kurabil-
diginiz yerlerdir. Bu ekonomik aktivite
burada blytime yaratir ve niifus patlar.
Bu tabi inanilmaz bir altyap: problemi
yaratir. Bir yandan sehir biytdikge,
sehrin ¢eperleri de biiyiiyor. Daha uzak-
tan insanlar: o merkeze baglama zorun-
lulugunuz oluyor ki o ucuz emegi sehrin
merkezine tasiyin. Diinya bir yandan
zenginlesiyor, bir yandan is olanag: arti-
yor, bir yandan da kentsel yoksulluk ar-
tiyor. Merkez bu sekilde kiiresellesme ve
finansallagmayla tiiketim normlarinin
patladig1 yere dontstiyor. Peki tiiketim
dinamiklerini kim karsilayacak? Kentin
geperine dogru giden yoksullar. Dolayi-
styla ¢ok celigkiler iceren bir durum.

“Merkez ne?”, “Merkezi kim olusturu-
yor?”, “Nasil olusturuyor?” sorularindan
Ote, merkezi besleyenlerle bu merke-
zin sefasini siiren insanlar arasinda o
kadar btiyiik bir farklihk var ki —kent-
sel esitsizligin yeniden feci sekilde
uretilmesinden kaygi duydugum icin
aslinda- cok ciddi bir catisma alani
oldugunu dustntyorum. Bu ozellikle
2000’li yillardan sonra inanilmaz hiz-
landig1 icin cok daha carpici. Yoksa ge-
cekondulagsma déneminde de vardi. Bu
Istanbul’a 6zgli degil, mega kentler de-
digimiz bircok yerde olan seyler.

Murat Giiveng - Kente disaridan ve ice-
riden, iki turld bakmak mimkin. Ben
iceriden bakmaya calisacagim Fer-
nand Braudel'in Maddi Uygarlik ve Ka-
pitalizm'in kentlerle ilgili bolumiinde
sehirler kiiresel yiiksek gerilimi giinde-
lik yasamin alcak gerilimine indirgeyen
transformatorlere benzetilir.  Trans-
formator mecazi, kentin kiresel ile
yerel arasindaki arayliz niteligini one
gikarir. Bu eklemlenme islevi agirlik-
la kent merkezlerinde duzenlenir. Or-
negin Istanbul'un kiresel baglantilari
Maslak'taki bankalar, sigorta sirketleri,
uluslararast hukuk biirolari, miisavir-
lik firmalari, mihendislik firmalari,
danismanlik firmalari {zerinden yo-
netilir. Kiiresel diinyanin herhangi bir
noktasinda gerceklesecek projeler bu

kesimlerde tasarlanip orgiitlenir. Ama
sehir merkezinin bir de giindelik hayat-
ta, yerellikle ilgili yont var. Cok seyrek
yapilan uzmanlagsmis perakendecilik de
en merkezi kesimlerinde orgttlenir. Gi-
riyebilir emtia degerlendirme dis1 tutu-
lursa, rutin gilindelik aligveris ¢eperde
ikamet alanina yakin yer secer. Istan-
bulda li¢ yakanin agirlik merkezinde,
en erisilebilir, yol kavsaklarinda yakin
alt merkezler olusmustur. Anadolu Ya-
kasinda Kozyatagi-Umraniye. Beyoglu
yakasinda Sisli-Mecidiyekdy. Istanbul
yakasinda Topkap: Bayrampasa bu tur
alt merkezlerdir.

Giirkan Akgiin - Buradan planlamayla
iligkisini kuracak olursak; 2009 Cevre
Diizeni Planinda merkezler ve alt mer-
kezler tizerine bir kurgu var. Bir Merkezi
Is Alan1 (MIA), MIAnin altinda birinci
derece merkezler, ikinci derece merkez-
ler ve alt merkezler var. MIA'nin yogun
bir iletisim talebi var ve bu ulasim talebi
kente ¢ok buiyiik bir yogunluk getiriyor.
Bunu alt merkezlere paylastirmak, bir
anlamda da oralara kendine 6zgt roller
vermek, hatta bazilarini daha altta tut-
mak gibi kararlar vardi. Ama merkezi
idarenin ana kararlariyla bu planin ana
kurgusu biraz bozuldu. Biraz bunu ko-
nusmak isteriz; bu ne kadar caligt1, nasil
bozuldu? O plan kararlar: dogru muydu?
Bugline geldigimizde nasil bir planlama
yapmak gerekir? Ust olgekli planlama
yapmak gerekirse bu merkezler kade-
melenmesini nasil kurgulamak lazim?

iclal Dinger - Planlamanin da arka plani
onemli. Giiven¢'in bahsettigi Bayrampa-
sa da benim dile getirdigim o kdy mer-
kezinden tlremis, altyapisi olmadan
bliyliyen merkezlerden biri. Sadece o
koy merkezleri bliylimedi, ayni zaman-
da da lineer olarak E-5 lzerinde hem
dogu yakasinda hem bat1 yakasinda geli-
sen bir merkez tipi de ortaya ¢ikti. Dola-
yisiyla boyle bir gercegimiz var. Bunlara
merkez demek mtimkiin olmasa da seh-
rin kuzeyinden insanlarin talebini kar-
silayan ofis vb. gibi cesitli sektorler
yerlesti. Bu da Istanbul'un kendine 6zgt
bir merkez modeli olarak hep planla-
manin bir sorunu olarak giindeme gel-
mistir. Ve denmistir ki; lineer gelismeyi
durduracak birtakim tedbirler alalim ve
merkezlestirelim. O da kendiliginden
oluyor, biraz once dile getirilen gibi ke-
sisim yollar1 odaklagsmaya, merkeziles-
meye baghyor, Umraniye, Atagehir gibi.

Bagka turlu bir tasnif de yapmak mtum-
kiin. T1ki, diger merkezlere gore yiiksek
teknoloji kullanan ve kiiresel diinyaya
entegre olmaya calisan sektorlerin bu-
lundugu bir aksimiz var, Maslak aks1
diye adlandirilan. Bu planlama acisin-
dan bize ne soyliiyor? Ne yapmak gere-
kiyor? Oradaki altyap: eksikligi nedir?
Planlama ve diizenlemeyi nasil tarif
edecegiz? 2050 yili icin biz buray: nasil
goriiyoruz? Tkincisi ise altyapisi olma-
dan gelisen diger merkezler nelerdir?
Bu merkezler hizmet sunarken ne ka-
dar cesitleniyorlar? Temel sorular bun-
lardir. Tkinci soru ise bunlarin ne kadar
bir hinterland: ve hizmet yaricap: ola-
cak ve altyapi eksiklikleri neler?

Giirkan Akgiin - Altyap: soyle degis-
medi mi? Mesela Yenibosna-Ikitelli ak-
s1 Atatlirk Havalimanimna endeksli bir
merkezdi. Fakat simdi bambagka bir
kurgu var. Silivri bir alt merkezdi. Siliv-
ri'ye havalimani, lojistik ve saglik gibi
fonksiyonlar onerilmisti. Bu fonksiyon-
lar yok, muhtemelen de yapilmayacak.
Cunki devletin yatirimlar: bagka yonle-
re kaydi. Simdi bunu ne sekilde planla-
mak lazim, nasil yonlendirmek lazim?

iclal Dinger - Zaten kaos ortamina don-
mus bir kent var elimizde. Parcalanmig
ve merkezler hiyerarsisini kaybetmis.
Dolayisiyla bunu yeniden tarif etme
ihtiyac1 so6z konusu. 1980 Planindan
itibaren bir merkez kademelenmesi var
planlarda, kismen gerceklestirilmis,
kismen gerceklesmemis. Gelecege dair
iki yonlu calismak gerekiyor. Oncelikle
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mevcut durumda elimizde ne var? Uclin-
cl Cevre Yolu, 3. Kopri, 3. Havalimani
gibi yapilar bu kenti yeniden okumada
bize neler verecek, nasil yonlendirme-
ler yapacak? Bunlara ek olarak merkezi
yonetimin yaptigi miidahaleler nasil or-
tadan kaldirilir, nasil hafifletilir bunun
lzerine de calismak ve yontemler ge-
listirmek gerekiyor. Hangi merkezlerde
neler var, ne tiir egilimler s6z konusu
bunlara dair envanter ¢ikarmak bu isin
en temel altyapisi. Bunlar kademelendir-
me yaparken ipuclari verecek bilgiler.

Bu yeni olusumun yarattigl trendleri
tespit etmek gerekiyor. Teknolojinin ge-
lismesi ve bu tespitler lizerinden mer-
kezleri yeniden disiinmek gerekiyor.
Pandemiyle hayatimiza giren basgka bir
yasam biciminin devreye girmis olma-
s1, bunun etkisi ne kadar olacak? Tim
bu degisimleri bir miiddet gozleyip
analizini yapip ondan sonra yola ¢ik-
mak gerekiyor.

Giirkan Akgiin - Merkezler yogunlasir-
ken bir yandan da doniisim igerisinde,
bu nedenle ¢okiinti alani haline de
dontsebilirler. Ornegin bu simdi ofis
alanlar1, Maslak hatt1 icin bu soyleni-
yor. Ofisler dolmuyor, artik bambagka
bir calisma diizeni var, buralar gelecek-
te nasil olacak bu bir tartisma konusu.

Mine Eder - Galataport'tan Atasehir'de-
ki finans merkezine kadar biitin bunlar
bir kiiresel turizm patlamasi projek-
siyonu. Bunlar Istanbul'un diinyada,
kiiresel ekonominin bir parcasi oldu-
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guyla ilgili planlamanin parcasi. Boyle
bir vizyona dayali olarak var edilmeye
calisilan inanilmaz bir metalagsma man-
tig1yla yapilmis servis merkezi. Fakat bu
sekilde isleyemiyor. Galataport kiicildi,
Atasehir yavagladi. O yuizden yeniden
bir aranjmana, diisinmeye ve tekrar bir
organizasyona gerek olacagina kesin go-
ziyle bakiyorum. Cunkt bu ekonomik
krizin ortasindayiz. Kenti hep sosyalles-
me alani, farkl insanlarla birlikte olma
alani olarak hep diistiniirtiz fakat o ka-
dar segmente olmus durumda ki simdi.
Ayni sokakta sokagin bir tarafindaki em-
lak fiyat1 bambasgka, 6btir tarafinda bam-
baska. Beraber falan yasamiyoruz artik.
Bu kadar segmentasyon zaten catismaya
yonelik bir sey. Bu eklenememe halinin
getirdigi yar1 bir kriz. Esitsizligin artma-
siyla kentli olmama hali. Kentli olama-
ma ve bu desantralizasyon dedigimiz
sey o anlamiyla da aslinda hi¢ olumlu
olmayabilir. Herkes kendi koytine, kendi
mahallesine ¢ekilmek zorunda kalip 15
yillik Istanbullu olup da bogaz1 gérme-
yen insan hikayelerini dogurur. Kendi
kimligine, kendi mahallesine hapsolma
hallerine dogru gider ve bu sosyolojik
acgidan da siyasi olarak da ¢ok tehlikeli.

Giirkan Akgiin - Kentin merkezini
kurgularken, sadece bir ticari hizmet
islevinden ziyade belki de kamusal
yasami, cesitliligi, insanlarin kendini
ifade edebildigi bir yer olarak kurgula-
mak lazim. Clnkd tim bunlar konus-
sak da Istanbul'un merkezi neresi diye
soruldugunda Taksim deriz. Bir sey ol-
dugunda Taksime ¢ikar insanlar. Hem
kendini ifade etmek icin ¢ikar, hem de
aligveris aliskanliklar: nedeniyle. Kizi-
lay Ankaranin merkezidir hald mesela
veya Trabzon'da meydandir. Kentin boy-
le merkezleri o islevini kaybetmiyor. O
islev de bir kamusalliktan, kamusal ya-
samdan geliyor gibi diistintiyorum.

Murat Giivenc¢ - Evet. Modern sehrin
iktisadi yasamiyla ilgili olarak, trans-
formatoér metaforunu kullandim. Kent
calismalan alaninda sosyal yasamla il-
gili olarak tiyatro sahnesi metaforu kul-
lanilir. Sehir bu agidan temel aktorlerin
on siralarda, genis kitlenin geri planda
koroyu olusturdugu bir sahne gibi diisu-
nulebilir. Kentin kamu alani bir sahne,
dramatik topluluk gibidir. Modern kent
merkezleri i¢ci ve cevresinde toplum-
sal renklerin, kiltiirlerin i¢ ice gectigi
kozmopolit bir yap: olusur. Fakat sana-
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yi sonrasi donemde, sehirler bir “dra-
matik etkilesim alan1” olmaktan cikti,
yeni iletisim teknolojileri, etkisiyle bir
“topolojik bir etkilesim alanina” donis-
ti. Topolojik bir etkilesim alani parcali
yapidadir ve bitunlik tagimaz. Kentin
farkl kesimleri farkli diinyalarda, fark-
1 oncelik setleri ve glindemlerin etkisi
altinda farkli ritimlerde yasar. Ornegin
basinin ilgisini ¢ekmeyen gelisme ve
sureclerden cogunlugun haberi olmaz.
O ylzden bu slrecte birbirinden ko-
puk, parcalanmis bir glindelik yasam
topolojik bir kamusal alan sekillenir.
Kamusalligin kurulusu konsolidasyonu
ve strdurilebilirligi glintimiizde plan-
lamanin en temel sorunlar: arasindadir.
“Yeni donemde kamusallig1 biz nasil ku-
racagiz?” sorusu onemli. Bazi sorunlar
ve bazi imkanlar var.

Imkanlardan bir tanesi su; benim genc-
ligimde Istanbulda sehir merkezinden
gecmeden hichir yere gitmek mimkin
degildi. Sehir merkeziyle konut alanla-
11 arasindaki hareket sehir merkezinde
sonlanir veya oradan baslardi. Giinu-
miuzde yeni alt merkezler sayesinde, Is-
tanbullularin ¢ogunlugu eski merkeze
Karakoye hic ugramadan hayatlari-
n1 stirdirebiliyor. Artik merkezlerle ko-
nut alanlari arasindaki etkilesimden
¢ok, konut alanlarinin kendi aralarinda-
ki etkilesim onem kazandi. Buglin eski
sehir merkezindeki sanayinin bosalttig1
yerlerin ve desantralize olan faaliyetle-
rin yerlerinin gelecegi belirsizligini ko-
ruyor. Siyasi kararlar gerektiren biiyiik
bir problem. Piyasaya kalsa bu alanlar
yitksek gelir getirici faaliyetlere tahsis
olur. Ancak pandemiyle birlikte bura-
larin gelecegi de yeniden tartisilmaya
baslamasiyla piyasanin en uygun gordu-
gintn uzun vadede en iyi olmayabildigi
goriildi. Diger taraftan Marmaray, Av-
rasya Tlneli gibi yeni ulagim sistemleri
tarihi merkezi, tarihi yarimaday1 1950’11
yillarda oldugundan cok daha erisile-
bilir kildi. Dolayisiyla tarihi yarimada
Istanbul'un yeni kamusal alani, kiiltii-
rin, faaliyetlerin, eglencenin dinlence
etkinliklerinin bir bulusma noktasina,
Istanbul yeni toplumsal yapinin kamu-
sal alanina donustiiriilebilir. Topolojik
mekanin yol actig1 sosyallesme acig1 bu
yeni alt kamusal alanlarda giderilebilir.
Bunu plancilar ve tasarimcilar katilimer
sureclerle gerceklestirilebilir. Ancak bu-
nu yapacak siyasi irade ve gliciimuz var
mi var mi1? Sorun sanirim bu noktada.

Giirkan Akgiin - Ceperi donistiriirken
iste kentle olan bagini nasil kuracagiz, o
cok kritik. Yoksa getto haline buirtinebi-
liyor. Bir yandan da kent disaridan ¢ok
goc aliyor, 6zellikle de Ortadogu'dan ve
Suriye'den, savasla birlikte gelen ve Af-
gan gocmen vs. almaya devam ediyor.
Bu kentin merkezi icin de onemli. Bu
goc dinyanin diger metropollerinde de
yasaniyor. Kentin geleneksel merkezle-
ri bu gocgle birlikte insanlara ucuz ba-
rinma kosullar: ve ucuz ulasim imkan:
sagliyor. Bu da “Kentin merkezinde en-
tegrasyon nasil olacak?”, “Insanlar nasil
istihdam edilecek ve bu kentin merkezi-
ni, dediginiz gibi diger kullanicilar na-
sil kullanacak?” gibi sorular1 doguruyor
ve ontumizdeki biyliyen bir mesele ola-
rak duruyor.

Murat Giivenc - Kiiresel kent kuramci-
larindan Saskia Sassen’e gore ceperin
merkezilesmesi ve merkezin cepere
ozgl niteliksel dontisimi es zamanh
calisan iki siirecin sonucudur. Bu bag-
lamda kentin merkezindeki ozellikler
ve islevler cepere tasinirken, eskiden
ceperde yasayan en yoksul kesim daha
hareketli ve farklilasmis merkezi ke-
simlerde yogunlagir. Bu stirecin izlen-
mesi yeni merkez tasarimlari i¢in yol
gosterici olabilir.

iclal Dincer + 18 milyonluk bir metro-
polden, blytk ve yonetilmesi ¢ok zor
bir sehirden bahsediyoruz. Merkezle-
ri calisirken kentin bitintine iligkin
kararlarla iligkili olmasi onemli. Ken-
di icerisinde alt merkezlerin tanimini
yapmak ve her birinin kendi icerisinde
hizmetini nasil liretecegi, ulagim siste-
minin nasil kurulacag: ve ana merkezle
olan iligkisini kurmak cok 6nemli. Bu-
rada Ui¢ tane lineer yerlesme bandi var:
Bakirkdy, Bayrampasa ve Sultangazi.
Her bandin da kendine 6zgli merkezleri
var. Bu lic merkezin ortaklasabilecegi
E-5 ile TEM'in arasindaki bolgelerde bir
alt merkez olusturmak mumkiin mu?
Gunliik ve haftalik ihtiyaclarin karsilan-
dig1 ama kiilttr i¢in tarihi yarimada ve
Beyoglu Kadikoy gibi kultur ticgeni de
dedigimiz bolgenin icerisinde hareket
eden ama oraya da kolay ulasip rayl sis-
temlerle, bir sistemi kurmak mtumkiin
ml? Bu sorulari cevaplamak icin orta
bolgelerdeki noktalarin altyapisi ne du-
rumdadir teshis etmek 6nemli. Bir de
E-5teki lineer ofis ve hizmet gelisimi
nasil planlanir, onlara bakmak lazim.

Fotograflar M. Cevahir Akbas

Giirkan Akgiin - Aslinda kendiliginden
bir sigrama da s6z konusu. Ornegin Koz-
yatagi aks1 Kartal'a dogru ofislesme egi-
limi gosteriyor. Dolayisiyla Istanbulda
bir yayginlasma var, belki buradan bi-
raz gelecegin merkezini tartisabiliriz.
Bir yandan da teknolojik gelismeler,
Uretimin dontismesi ve pandemi bu du-
rumu hizlandirdi. Evin kendisi bir iire-
tim mekani haline dontsti. Birtakim
hizmetlerin evden uretildigi, paylasimli
ofislerden daha kendi evine yakin yer-
den tretildigi, toplu bir merkezde ol-
madigl, mekanin aslinda kullaniminin
merkezden kactigi bir durum yasiyo-
ruz. Bir yandan da diinyanin beklentisi
var; iklim degisikligiyle birlikte daha az
ulasim talebi ve daha az fosil yakit kul-
lanilmasi. Bu hareketliligi azaltmak i¢in
de bir takim uygulamalar konusuluyor.
Aslinda belki 30 sene sonrasinin ken-
ti, merkezi kullanimlar: nasil olabilir,
planlanabilir mi bunlan tartismak la-
zim. Bu tartismalar bana ilk bu anarsist
kuramcilarin atolyeyle barinma ayni
yerde olsun ki yabancilasmanin oni-
ne gecelim savlarini hatirlatiyor. Sanki
teknolojinin ve iletisimin imkanlariyla
artik yeniden bunu konusuyor gibiyiz.

Murat Giiveng - Gelecege iliskin bir sey
soylemek icin kamu alaninin nasil ku-
ruldugunu izlemek gerek. Kamu alani-
nin erken modern sehirde is yeri-konut
ayrimi sturecinde seyretme ve seyredil-
me stireglerine baglh olarak sekillendigi
bilinir. Gintimtzde bu stirecin bilissel
sireclere eklemlendigi sanal alemde
kurulan etkilesim ortntiilerinin kamu

alanini ikame edemeyecegi ortaya ¢ikti.
Bu nedenle kamusalligin ve sosyalligin
yeni bicimlerini icat etmemiz lazim.
Mahalle, sokak, bunlar artik glinimiiz
dlnyas: i¢in artik cok kiiciik birimler.
Daha btyik kamusallasma oOlcekleri
yollart distinmek, kominiteyi daha
btylik birimler itibariyla kurmak ge-
rek. Bu, timiiyle planlanabilir olmasa
da katilimci planlama bunu kolaylasti-
rabilir. Bu slirecte toplumsallasmanin
yeni formlar ortaya cikabilir. Sonucta
mesleklerimizi, toplumsalligi, kenti ye-
ni bagtan dislinmemizi gerektiren bir
konumdayiz. Hazir bir recete oldugu
kanisinda degilim ama salginin ve yeni
dinyanin bu sireci hizlandirabilecegi-
ni distiniyorum.

iclal Dinger - Bence genclerle calisip bu
konuda bir bilgi ve fikir sahibi olmak
lazim. Glnkid bir 10 yil, 20 yil sonra-
y1 yasayacak olan onlar. Bu iletisim ve
kamusallasma meselelerini nasil can-
landiriyorlar, bunu kesfetmenin énemli
oldugunu dusliniyorum. Bu nedenle
bir analizinin ve arastirmasinin yapil-
masinda biyiik fayda var. Bu tartismaya
eklemek istedigim bir nokta var; hep
hizmet kismini konustuk ama isin bir
de ticaret kismi var, gelecege dontik ola-
rak. Orada da ikiye ayirmak lazim. Bir;
insanlarin gidip temas ederek almak is-
tedikleri sektorler olacak. Bir de; inter-
netten dogrudan 1smarlayacaklar ticari
metalar olacak. Dolayisiyla bu da yeni
bir bakis acis1 getiriyor merkezlerin du-
zenlenmesi konusuna. Ozellikle lojistik
sektoriiniin nerede konumlanacag: me-
selesini glindemimize getiriyor ki o da
¢ok zor, coziimlenmesi zor bir sektor.

Mine Eder - Herkesin evden turettigi,
herkesin atomize olarak kendi din-
yasina dondigl bir dinya benim igin
distopya. Herkesin kendi fanusunun
icinde oldugu, sadece kendini duydu-
gu baskalarini duymadig1 yanki odala-
11 (echo chambers) dedigimiz durum
siyasi olarak bir kabus senaryosu. Bu
durumda beraber yasama, beraber du-
sinme, inovasyon, ozgir ifade edebil-
me, sosyalizasyon olma, tartisma gibi
seylerin hicbirini dislinemeyiz. Karsi-
lagmalara, farklilagmalara, zorlayici ve
rahatsiz edici karsilagsmalara her zaman
ihtiyacimiz var.
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