Afet s6zcUgunUn sozlUkteki karsiligi “Cesitli doda olaylarinin sebep
oldugu yikim"? olarak tanimlidir. Bu genel —ve ayni zamanda
kisitli- tanima gore, afetler esasinda gezegenin kendi olagan
isleyisinde insanlarin kontrolu disinda gelisen deprem, sel,

yangin vb. olaylarin sonucunda ortaya ¢ikan bircok olumsuzlugu
barindiran, yasamin zorlastigi veya da yok oldugu durumlar.
Kaynagdi insanin “disinda”, etkisinin mudahalesinin olmadigi
“doga olaylar” olarak tanimlandigi sUrece afetlerin “6nlenemez”
oldugu kanisi da beraberinde geliyor. Zira yasadigimiz jeolojik
cagda gezegenin insan eli degmemis alaninin neredeyse hig
kalmadigi, limitlerinin tUmunun insan faaliyetleri nedeniyle sinirina
geldigi ya da asildigi “Antroposen” (insan Cagl) adi verilmekte.2
insanligin gezegenin ekolojik stireclerinde belirleyiciligini
arttirdigi ve geri dondurllemez etkiler yarattigi strece afetlere

yol agan “doga olaylarinin” olusumuna katkisi da, bu durumun
toplumsal yasama olan etkisi de buyuk. Sosyolog Ulrich Beck de
modernitenin geldigi en son asamada sekillenen risk toplumunun
artik “disaridan” veya “kontrol disi” olaylardan kaynaklanan

riskler yerine, kapitalizm, sanayilesme, ulus-devlet, teknoloji gibi
modernite altinda insanlarin kendi yarattigi kurum ve iliskilerin
Urettigi risklerle karsi karslya bulundugundan bahseder.?
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Gezegenin dogal isleyisinin pargasi olan “doga” olaylarinin miktari,
kapsami ve siddeti baslica kaynagi buydme ekonomisine bagli
insan faaliyetleri olan ekolojik krizler nedeniyle katlanarak artiyor.
Daha sik ve yaygin bicimde gerceklesen kontrolstiz yanginlarla
mucadele etmemiz, siddetini giderek artiran asiri hava olaylari,
sicakliklar ya da kuraklik ile bas etmemiz gerekiyor. Ya da musilaj
felaketinde oldugu gibi koca denizleri temizlemenin bir yolunu
bulmak icin ugrasiyoruz; her gegcen gun artan plastik atiklarini
bertaraf etmenin ¢ozUmlerini kesfetmeye calisiyoruz. Dahasl,
olusumunda insan etkisine rastlanmayan deprem gibi doga
olaylari da kent yasaminin insanlar tarafindan nasil kurulduguna
bagli olarak farkli 6lgeklerde afetlere yol agmakta. Bu nedenle
insanlarin gezegenin tum limitlerini zorladigi/astigi Antroposen
Cagi'nda afet kavramina tekrardan bakmak afetlere karsi dnlem
almak kadar afetleri engelleme c¢abalarinin 6ntnd agmak
bakimindan kritik bir Sneme sahip. Baska bir ifadeyle, genellikle
oldukga kirilgan bir yapidaki kentlerde afet yonetiminin kapsami
afetlerin yikici etkilerinin azaltilmasi ve onarilmasina yonelik
calismalardan ibaret olmamali. Afetlere yol agan insan eliyle
ortaya ¢ikan olaylari engellemeye yonelik faaliyetler de gerekli.

Afet kavraminin kendisi kadar kentlerde afetlere karsi nelerin

yapilabilecegi de tekrar tartisiimaya muhtag bir konu. Oncelikle karsi

karslya oldugumuz krizlerin bircogu kuresel dizeyde gergeklesiyor.

Ancak bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan afetlerin etki ve kapsaminin

belirleyicisi yerel ve ulusal duzeylerde aktdrlerin —bulunduklari

yerlere 6zgu sart ve imkanlara da bagl olarak- yaptiklari ve

yapmadiklari. Bu da afetlerin kentlerin 6zguin sart ve dinamikleriyle,

yerel kosullariyla da ele alinmasini gerekli kiliyor. Daha da édnemlisi

afetler ayni zamanda bir adalet ve esitlik meselesi; cunku yikici

sonuglari kentlilerin hepsini ayni bicimde ve yogunlukta etkilemiyor.

Yogunlugu, siddeti ve kapsami degismekte olan afetlere karsi

elimizdeki arag ve ydntemler yetersiz kalabiliyor. Ozellikle kentteki

dezavantajh topluluklarin/gruplarin kirilganliklari géz éntine

alindiginda, afetlerin etkilerine karsi mucadele salt teknik bir mesele

olmanin 6tesine gegiyor. Afetler karsisinda sosyal, ekonomik ve

siyasi adaletin saglanmasi 6teden beri kullanilan “strdurulebilirlik”,

“dayaniklilik” ve “uyum” gibi cézume yoénelik kavram ve yaklasimlarin

da sorgulanmasi ihtiyacini doguruyor. Adaleti saglayan bir afet

yonetiminin dayanikhligi ve strdurulebilirligin aktdrlerini ve amacini

konvansiyonel yaklasimlarin étesinde dUstinmesi gerekmekte.

Ozetle, yerel ydnetimlerin koordinasyonunda asagidan yukari Notlar 3

yurutulen, tum kentlilerin —6zellikle de dezavantajli gruplarin— https;//sozluk.gov.tr

6znesi oldugu ¢ok aktorlu bir yénetisim modeli cercevesinde kent " Rockstrom, 3. (2015).*Botinding the Plafietaty
hayatinin korunup onarilirken ayni zamanda daha hakkaniyetli " Future: WhyrWe Negd| a Great Transition”, Greath E
kilinmasi hedefi, bunun arag ve yollarinin da arayisini beraberinde : Transition Initiative; http/Avww.gréattransition.
getiriyor. Bu dosyada da afetleri kavramsal olarak yeniden ele org/publication/bounding-the-planetary-futu- -
alan, afetlerin sosyal, ekonomik ve siyasal yonlerini inceleyen, . re-why-we-neetl“a-great-transition==" -~ ="
afetler sirasinda sosyal medya kullanimindan sivil toplum Beck. U. (1992): Risk Society: To-w..ai"'ds_A New
faaliyetlerine kadar farkli alanlari ele alan yazilara yer veriliyor. Moderpity,«iondra:"Sage. 3
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