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Bu etkinligin hayata gecirilmesinde emegi gecen tum kisi ve kurumlara en icten
tesekkurlerimizi sunariz. Onlarin 6zverili katkilari ve uzmanlklari, kutuplasmaya karsi
diyalog gelistirme gcabamizda her asamada buyuk deger tasimis ve onemli katkilar
saglamistir.

Insan Haklari Akademisi, istanbul Planlama Ajansi ve Friedrich Naumann Vakfi'na
etkinligi organize ettikleri ve destekleri igin sonsuz tesekkurler. Ayni zamanda, Sehir
Konusmalari'nda aktif rol oynayan ekip dyelerimiz Elif Yildiz Kizilca, Elif Guney
Menderes, Yigit Goktug Torun, Boran Erogul, Cansu Yapici, Gurkan Guney, Yaren
Aktay, Ekin Siyahhan ve Zeynep Erdem’e, bu etkinligi var eden emekleri igin tesekkdr
ederiz.

Etkinlik boyunca degerli bilgilerini bizlerle paylasan ve diyalog surecini etkin bir sekilde
strdirmemizi saglayan kiymetli egitmenlerimiz Prof. Dr. Mine Eder ve irem Kurtulus
Korkmaz'a da sukranlarimizi sunuyoruz.

Son olarak, Cumartesi gunlerini toplumsal birliktelik ve ortak coztmler adina bu
etkinlige ayiran tum katiimcilarimiza icten tesekkdr ederiz. Onlarin diyalog kurma
konusundaki kararligr olmasa bu projeyi gerceklestiremezdik.
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Sehir Konusmalari, kutuplasmis bir toplumda farkli distncelere sahip bireylerin saglikli diyalog
kurmasini saglayarak toplumsal anlagsmazliklarin giderilmesinde 6nemli bir rol oynamayi hedefliyor.
Bu etkinlik serisi, toplumun farkli kesimlerini bir araya getirerek herkesi ilgilendiren sorunlar
hakkinda yapici tartismalar gerceklestirme firsati saglyor. Sehir Konusmalarinin ilk bulusmasi,
katihmcilarin - farkli  bakis acilarini daha iyi anlamalarina ve kendi dusUncelerini yeniden
degerlendirmelerine olanak tanidi. Bu seri, ayni zamanda kutuplagsmaya ¢ozUm bulma ve insanlar
arasinda empati gelistirerek toplumsal uyumu giglendirme amaci tasiyor.

My Country Talks

My Country Talks, toplumdaki ayristiran meseleleri ele almak i¢in deliberasyon yonteminin esas
alindigr bir platformdur. 2017 yilinda ZEIT ONLINE tarafindan Almanya'da baslatilan bu model,
bireylerin farkli bakis agilarini karsilikli olarak paylasmalarini tesvik ederek toplumda kutuplasmayi
azaltmayi hedefler. My Country Talks, bir dlkenin vatandaslarini politik tartismalar igin bir araya
getirirken bire bir eslesmelerle politik gorts ayriliklarini asan yapici sohbetler baslatmayi ve
kutuplasmayi kirarak toplumlar arasi diyalogu guclendirmeyi amaclar.

Bu modelin bir varyasyonu olan My City Talks ise daha yerel olcekte, sehirler, kasabalar, belediyeler
veya belirli cografi bolgeler icin tasarlanmistir. Yerel demokrasiyi guglendirmeyi ve topluluklar
arasindaki kutuplasmayi kirmayr amagclayan bu programlar, yerel sorunlara ¢ozim aramak igin
diyalogu tesvik eder. My City Talks modeli ornek alinarak, Sehir Konusmalari da farkli gortsteki
Istanbullulari bir araya getirerek polarizasyonun oniine gegmeyi hedefliyor.

Sehir Konugmalari

7 Eylul 2024 tarihinde istanbul Planlama Ajansi (IPA), Friedrich Naumann Vakfi (FNF) ve insan
Haklar Akademisi (IHA) is birligiyle dizenlenen Sehir Konusmalari etkinligi, toplumsal diyalogun
glglendirilmesi ve kentin en 6nemli sorunlarinin ele alinmasi amaciyla gergeklestirildi. Ozellikle
Istanbul’'un barinma krizine yonelik ¢ozim arayislari ve afet risklerine karsi sehirlerin dayanikli hale
getirilmesi tartismalarin odaginda yer aldi. Etkinlik, katiimcilari ikiserli esleyip farkli perspektifleri bir
araya getirerek, toplumsal sorunlar hakkinda yeni ve yaratici ¢gozimler gelistirmeyi hedefledi.
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METODOLOJi

Etkinligin dncesinde katiimcilar arasinda en verimli eslesmeyi saglamak amaciyla onlara
hem barinma sorununa yonelik hem de afet hazirligina yonelik bir dizi soru yoneltildi. Bu
sorularda insanlarin barinma konusunda belediyelerden olan beklentileri, toplumdaki
diger aktorlere ve cikar gruplarina karsi yaklasimlar, gincel ¢ozim Onerilerine olan
yaklagimlari; afet hazirligi konusunda bireysel biling dizeyleri, belediyelerin sagladigi
hizmetlerden/ afet hazirligindan memnuniyet diizeyleri, yerel ve merkezi yonetimlerden
beklentileri tespit edildi. Katilimcilardan her sorulan soru igin 1 ile 10 arasinda bir deger
vermeleri istendi. Katihmcilarin, barinma sorunu ve afet hazirligi igin ayn ayn
hesaplanmak (zere, verdikleri cevaplarin toplam uzakhginin en fazla oldugu katihmci
oklid uzakh@ formili kullanilarak belirlendi. Uzman sunumlarinin ardindan katilimcilar,
eslendikleri partnerleriyle tizerinde en ¢ok goris ayriligi yasanan sorular tartisti.

© Bilal Seckin
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AGILIS KONUSMALARI

Etkinlik insan Haklari Akademisi'nden Elif Giiney Menderes ve istanbul Planlama
Ajansi'ndan Elif Yildiz Kizilca'nin aciis konusmalariyla basladi. Elif Yildiz Kizilca
konusmasinda kampiisiin 6zel ve ayricalikli bir alandan iPA'ya déniisme hikayesinden ve
IPA'min giincel c¢aligmalarindan bahsetti. Elif Giiney Menderes ise IHA'min kurulusg
amacindan, duizenledikleri kurs ve seminerlerden bahsetti. Menderes, Sehir
Konusmalari’'nin toplumsal kutuplagsmayla micadeledeki 6nemini de vurguladi.

Sonrasinda Elif Gliney Menderes, oturumlara baslamadan once diyaloglarda verimli bir
distinme ortami yaratabilmek icin katilimcilara dagitilmis kitapgiklarda da bulunan diyalog
kurallarini hatirlatti. Bu kurallar cercevesinde, farkh goriislere saygi gosterilmesi ve
konusmalar sirasinda ofansif bir dil kullanilmamasi gerektidi vurgulandi. Ayrica, etkin
dinleme 6nemsenerek, karsidaki kisinin s6ziinin kesilmemesi; sohbetlerin sirayla argiman
sunmak yerine, dinlenenler (izerine yeni disilinceler insa edilerek ilerlemesi gerektigi ifade
edildi. Yapici bir diyalog kurmanin temelinin, elestirileri acik zihinle kargilamak ve bu geri
bildirimleri gelisim firsati olarak gérmek oldugu vurgulandi. Elestirilerin somut ve ¢6zim
odakli olmasi, kisisel saldirilardan kaginilimasi gerektigi hatirlatildi. Ozellikle esit katilim
ilkesi 6n plana ¢ikartilarak, her iki tarafin da gorislerini dengeli bir sekilde paylagsmasi ve
konusma ile dinleme siirelerinin esit olmasina 6zen gosterilmesi gerektigi belirtildi.

© Bilal Seckin
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BARINMA KRIizi
VE
EKONOMIK ZORLUKLAR
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CANSU YAPICI'NIN SUNUMU

Barinma krizi, etkinligin ilk bélimiinde ele alinan temel konuydu. Cansu Yapici (iPA)
tarafindan yapilan sunumda, istanbul’daki enflasyon ve kira artislarinin barinma krizine
olan etkileri detayli bir sekilde analiz edildi. Yapici, konut hakkinin temel bir insan hakki
oldugunu vurgulayarak, bu hakkin sadece fiziksel bir barinma ihtiyacini kargilamanin
Otesinde, insanlarin givenli, surddrulebilir ve onurlu bir yagam surdirebilece@i konutlara
erigsimi anlamina geldigini belirtti.

Yapicr'nin sunumuna gore, istanbul’daki kira artiglari ve gayrimenkul piyasasinda yasanan
fiyat artiglar, ozellikle dar gelirli hanelerin konut erigimini ciddi ol¢lide zorlastiriyor.
Sunumda, Birlesmis Milletler'in elverigli konut ilkeleri temel alinarak, Turkiye'deki
mevzuatlarin bu ilkelerle nasil uyumlu hale getirilebilecegdi tartisildi. Yapici, 6zellikle konut
fiyatlarinin yiikselmesi ve duislk gelirli aileler igin yeterli sosyal konut iretiminin
saglanamamasi gibi konulara dikkat ¢ekti.

Sunum sirasinda, istanbul’da mevcut konut arzinin kira piyasasini  yeterince
rahatlatmadi§i ve bu nedenle kira fiyatlarinin sirekli olarak arttigi vurgulandi. Yapici'nin
dzellikle BETAM raporlarindan sundugu veriler, istanbul'daki ortalama satilik konut
metrekare fiyatinin 40.000 TL'ye, kirallk konut metrekare fiyatinin ise 2.333 TL'ye
ulastigini ortaya koydu.

Son olarak, Turkiye'de konut hakkinin hukuki temellerine deginen Yapici, 1982 Anayasasi
ve diger ilgili mevzuatlarla konut hakkinin nasil glivence altina alindigini agiklarken bu
mevzuatlarin uygulanmasinda ve sosyal konutlarin adil bir sekilde dagitiimasinda
karsilasilan zorluklari tartisti.

Y u:fr!|mu|||.||||||1||| T “i,u“m“

‘uwun\h\hﬂuw e o i

(A "Iiiiiir"'“ I. I||||HI

. Il |. Wi
. Jive |1Hi'{;il}'ﬂﬂﬁltuu,lmrmm' |

| I il FOUNDATION /i, h
i i
.H‘|.‘\"|Ia||l|-

W L\ 6 m
- i

U!H'H

© Bilal Seckin

SEHIR

KONUSMALARI




Program Raporu - Sehir Konugmalari: Kutuplagmanin Ustesinden Konusarak Gelebilir Miyiz?

PROF. DR. MiNE EDER’IN SUNUMU

Cansu Yapici'nin sunumunun ardindan barinma sorunu tartismasina giris yapmak icin
Bogazici Universitesinden bir siyaset bilimci olan Mine Eder, barinma krizinin gesitli politik
ekonomi perspektifleri tizerine bir sunum yapti. Once farkli ideolojilerin barinma sorununa
yaklasimlarini agiklayan Eder, daha sonra bu sorunun ¢oztUmunu karmasiklastiran faktorleri
ele aldi.

Mine Eder; liberal gorise gore, barinma krizinin piyasalarin yeterince serbest
islememesinden  kaynaklandigini,  devletin  mudahalelerinin  piyasada  arz-talep
dengesizliklerine yol actigini ve ev fiyatlarinin yukselmesine neden oldugunu belirtti.
Devletci yaklasimlari ele alirken, barinma hakkinin sosyal devlet sorumlulugu oldugunu
vurgulayan Eder, bu yaklasima gore devletin sosyal konut projelerini desteklemesi ve kira
artislarina sinir koymasi gerektigi gorisunt paylasti. Marksist perspektife gore ise, barinma
krizinin kapitalist sistemin bir sonucu oldugunu ifade eden Eder, bu anlayisa gore ozel
mulkiyet yapisi ortadan kalkmadikga sorunun ¢ozulemeyecegini belirtti.

Mine Eder, sunumuna Turkiye'deki barinma sorununun detaylariyla devam ederken
gecekondulasma, kagak yapilar, kentsel dontsum gibi konularin on plana ¢iktigini belirtti.
Ayrica, barinma krizini carplk kentlesme, imar aflari ve sosyal konut yetersizligi gibi
sorunlarla iliskilendiren Eder, devletin barinma sorununu ¢ozmek amaciyla baslattig
projeleri populist bir rant yaratma araci olarak kullanabildigini ifade etti.
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Program Raporu - Sehir Konugmalari: Kutuplagmanin Ustesinden Konusarak Gelebilir Miyiz?

TARTISMAYA GiRIiS

Mine Eder’in sunumunun ardindan, katilimcilar bahsedilen methoda gore eslestirilen
partnerleriyle en ¢ok gorls ayrihdi yasanan sorulari tartigmak icin bir araya geldi. Barinma
sorunununda katiimcilardan tartismasi beklenen sorular:

» “Belediye, ev sahipleri ve kiracilar arasinda adil bir denge saglamak i¢in mudahil
olmali mi?”

» “Cesitli diizenlemelerle hukuka aykiri insa edilen (6rnegin; gecekondular, imar affi ile
ruhsat alan vb.) konut sahipleri kentsel doniisiim projelerinden faydalanmal mi?”

» “Belediye, uygun fiyath konut projeleri gelistirmeli mi?”

e “Yasadiginiz sehirde kira artiglari kontrol altina alinmali mi1?”

e “Konut sahibi olmanin amaci gelecege yonelik yapilacak ekonomik bir yatirim midir?”
oldu.

Katilimcilar bir saatlik tartismanin ardindan Eder'in moderasyonu ile ¢ikan sonuglar
tartismak igin bir araya geldiler.

TARTISMA SONUCLARI

Belediyenin ev sahipleri ve kiracilar arasindaki midahalesi sorusuna herhangi bir
mudahalenin piyasa dinamiklerine zarar verecedinden belediyenin aktif bir sekilde kira
kontroli politikalarn uygulamasi gerektigine dair genis bir spektrumda cevaplar geldi.
Belediyenin miidahil olmasini savunanlarin arasinda yerel yonetimlerin segimle geldigi ve
bu ylzden bitin gruplarin yararini gozetmesi gerektigi, merkezi yonetimin cizdigi
cercevede belediyelerin bu sureclere dahil olmasi gerektigi gibi argiimanlar vardi. Midabhil
olmamasi gerektigini savunanlarda ise; belediyelerin kira s6zlesmesine midahelesinin ya
da bu siregte hukuki bir gérev Ustlenmesinin teknik olarak mimktin olmadigi, bu yonde
yapilacak herhangi bir piyasa midahalesinin adaletsiz ve esitsiz bir dizen yaratacadgi,
keza belediyelerin de tamamen tarafsiz yapilar olmadigi gortisi one c¢ikti. Kiracilar ve ev
sahipleri arasindaki anlagmazliklarda yargiya gilvensizlik de katilimcilar arasinda
tekrarlanan bir konu oldu.
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TARTISMA SONUGLARI

Hukuka aykir yapilarin kentsel donlisimden faydalanmasi sorusuna verilen cevaplarda
da zaten 6zel milkiyet hakkinin olmamasi gerektiginden hukuka aykir yapilarin bir
guvenlik sorunu olusturduguna kadar farkh gorisler dile getirildi. Bu soruda
katilimcilardan arada kalan gorisler belirten cevaplar da geldi. Kentsel donlisimden
yararlanilmasi gerektigine yonelik one ¢ikan cevaplarda gecekondu mahallelerinin getto
olusturdugu ve bu guvenlik sorununu ¢6zmek igin kentlesme/modernlesme projelerinin
gelistirilmesi gerektigi, gecekondularin ayri olarak degil kentin yoksulluk probleminin bir
parcasi olarak algillanmasi gerektigi, artik Uzerinden yillar gegmesi dolayisiyla
gecekondularin bir konut hakkina donistigu gibi cevaplar vardi. Kentsel donisimde
madgduriyet yasanmamasinin saglanmasi da sikc¢a dile getirilen bir konu oldu. Bu yapilarin
kentsel donlsimden yararlanmamasi gerektigi konusunda dile getirilen cevaplarda
kentsel donlistiim projelerinin kagak yapilara bir goz yumma aracina dontismesi endiseleri
one ciktl. Bu konuda dile getirilen gorislerde kagak yapilarin aslinda hukuk sistemimizde
dogru cezalandiramama sorununun bir sonucu oldugu, yaptinmlar olmazsa sorunun
devam edecegi, bu yapilara bastan izin verilmemesi gerektigi 6ne ¢ikti.

@ Bilal Segkin

SEHIR

KONUSMALARI 11
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TARTISMA SONUGLARI

Uygun fiyath konut projeleri sorusunda da genelde bu projelerin bir rant aracina
donismesi kaygisi ve sosyal imkan saglamasi acgisindan gerekliligi vurgulandi. Rant
aracina donismesinde; konutlarin dagiliminin her zaman adil olmadidi, bazen paylagimin
yonetimin yandaslarina yonelik yapildigi 6n plana cikan disincelerdendi. Ayrica bir
katihmci, bu projelerden saglanan konutlarin yalnizca barinma amaciyla kullaniimasina ve
bu nedenle konutlarin satiimasinin engellenmesi gerektigine yonelik goruslerini paylasti.
Sosyal konut projelerinin gerekliligini vurgulayan fikirlerde de; insanlarin gergekten uygun
kosullarda yagsamadigi, bu projelerin aslinda kentsel dontisimiin/ modernlegsmenin bir
parcasi oldugu gibi gorusler vardi. Ayrica birkag katihmci, uygun fiyath konut projelerinin
dagilimi konusunda vakiflarin siirecglere dahil olmasi gerektigini 6ne sirdu.

Kira artislari kontroli tzerine agilan tartismada verilen cevaplarda da bdlgelere gore kira
ust limiti belirlenmesinden piyasaya hi¢ karisiimamasi gerektigine kadar birgok farkl
goriis belirtildi. Bu tartismada one ¢ikan bir diger nokta ise insanlarin TUIK enflasyon
verilerine duydugu giivensizlik sonucu kira artis sinirlarinin adil olamamasi oldu. Oneriler
arasinda binalarin kalitesinin belirlenip ona gore bir fiyat bigilmesi ve detayh bir kira
kontrol politikasi benimsenmesi vardi.

Konut sahibi olmanin bir yatirrm olarak gortlmesi/gorilmemesi gerektigi konusunda
acilan tartisma konutlarin temel amacinin barinma oldugu ile yatinm yapmanin bir hak
oldugu ekseninde gergeklesti. Ayrica, Tirkiye gibi enflasyonun yiiksek oldugu Ulkelerde,
konutlarin bir yatinm araci olarak gorilmesinin gelecedi giivence altina alabilme, hayatta
kalabilme mekanizmasi olduguna dair gorusler de belirtildi.
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DAYANIKLI SEHIRLER
VE
AFET HAZIRLIGI
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IREM KURTULUS KORKMAZ'IN SUNUMU

Barinma krizine yonelik tartismalarin Mine Eder tarafindan toparlanmasinin ardindan, afet
hazirli§i oturumuna baslanmak Uzere 6gle arasi verildi. Aradan sonra acilis Marmara
Belediyeler Birligi'nden kidemli uzman irem Kurtulug Korkmaz'in dayanikli sehirler {izerine
sunumuyla gerceklesti.

Sunumda, dayanikliik kavraminin yalnizca afetlerden sonra toparlanmak degil, ayni
zamanda krizlere karsi gelisebilme ve uyum saglama yetenegdi olduguna dikkat cekildi.
Kurtulus, dayanikli sehirlerin fiziksel, altyapisal, ekonomik, toplumsal ve gevresel etkilerle
basa ¢ikma kapasitesine sahip olmasi gerektigini belirtti. Ozellikle istanbul gibi biyiik
sehirlerde dogal afetler sonrasi binalar, kdpriler, enerji ve su hatlari gibi kritik altyapilarin
zarar gorebilecegini, bunun da can kaybi ve go¢ gibi sosyal etkiler yaratarak toplumu
derinden etkileyebilecegini ifade etti.

Kurtulus, dayanikli sehirlerin yalnizca fiziksel dayaniklilikla sinirli kalmamasi gerektigini;
toplumsal esitlik, ekonomik stirdirdlebilirlik, gevresel uyum ve inovasyon gibi unsurlarla
desteklenmesinin  énemini vurguladi. iklim degisikligine uyum saglayan altyapilar,
ekonomik krizlere karsi esnek yapilar ve sosyal dayanismayi tesvik eden politikalarin
sehirlerin kriz anlarinda daha hizli toparlanmalarini saglayabilecegini belirtti.

Kentsel donitisim projelerinin afet riski altindaki sehirler icin kritik 6nemde olduguna
deginen Kurtulusg, Turkiye'deki bircok projenin rant odakh oldugundan ve bu durumun
sosyal dokuyu zayiflattigindan bahsetti. 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donustirilmesi Hakkinda Kanun'un uygulanmasinda da gesitli zorluklar yasandigini
vurgulayan Kurtulus; projelerin finansman sorunlari, yerel topluluklarin katihm eksikligi ve
ylksek maliyetler nedeniyle tam anlamiyla basarili olamadigini belirtti.

Topluluk temelli yaklasimlarin dayanikl sehirler inga etmek i¢in 6nemine dikkat ¢ceken
Kurtulus, yerel topluluklarin afet hazirlik sireglerine aktif katihmi ve afet egitimi
konusunda farkindahgin artinimasi gerektigini vurguladi. Sunumda, dayanikh sehirlerin
yalnizca teknik ¢oziimlerle degil, toplumsal katihm ve yerel yonetim ile merkezi yonetim
arasindaki is birligi sayesinde olusturulmasi gerektigi, istanbul gibi biiyiik sehirlerde afet
hazirhginin yani sira toplumsal dayanigsmayi giclendiren butincdl stratejiler gelistiriimesi
gerektigi ifade edildi.
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Program Raporu - Sehir Konugmalari: Kutuplagmanin Ustesinden Konusarak Gelebilir Miyiz?

YiGIT GOKTUG TORUN'UN SUNUMU

irem Kurtulus Korkmaz'in sunumunun ardindan afet hazirh§ tartismasina giris yapmak
icin Yigit Goktug Torun afet riskli kentler Gizerine bir sunum yapti. Sunumunda Tirkiye’nin
kayda deger bir boliminin deprem riskinde oldugunu vurgulayan Torun, 6 Subat
sonrasinda yasanan magduriyetlere dikkat c¢ekti. Torun, rezerv alani olusturulmasi ve
saglam olmayan binalarin yikilmasi siirecinde yasanan hak ihlallerinin afet hazirhgi ve
toparlanmasi siireglerini daha da karmasiklastirdigini belirtti.

Turkiye 6zelinde dayanikl sehirler inga etmede ilgili planlarn agiklayan Torun, bu planlarin
en biyuk paydaslarindan birinin yerel yonetimler olduguna dikkat cekti. 5216 Sayih
Bliyliksehir Belediyesi Kanunu ve 5393 Sayili Belediye Kanunundan bahseden Torun, bu
kanunlardaki yetki ve sorumluluklarin ¢ok kisa ve genel tanimlanmasi dolayisiyla
belirsizlikler yasandigini vurguladi.

Torun'un sunumundaki en ¢arpici noktalardan biri de merkezi yonetim ile yerel yonetimin
farkli siyasi gorislerden olmasi nedeniyle yasanan koordinasyonsuzluk ve bu sebeple
bblgeye yardimlarin gecikmesiydi. Tim bu nedenlerle Torun, Antakya'da 6 Subat sonrasi
halkin glveninin sarsildigini ve gorislerinde bilylik degisimler oldugunu ifade etti.
Deprem sonrasi 6zellikle Samandag ve Defne’de iBB'nin yardimlarina dikkat ceken Torun,
biiyiiksehir calisanlarinin da depremzede olduguna, olasi bir istanbul depreminde
calisanlarin da depremden etkilenmesi nedeniyle benzer sorunlarla karsilasilabilecegini
vurguladi.

P
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Program Raporu - Sehir Konugmalari: Kutuplagmanin Ustesinden Konusarak Gelebilir Miyiz?

TARTISMAYA GiRIiS

Yigit Goktug Torun'un sunumunun ardindan, katihmcilar bahsedilen methoda gore
eslestirilen partnerleriyle en cok gorls ayrili§i yasanan sorulari tartismak icin bir araya
geldi. Afet hazirhig ve dayanikli sehirler konusunda katihmcilardan tartismasi beklenen
sorular:

e “Afet riski yuksek bir sehirde yasanmali mi?”
e “Kentsel doniigsimde oncelik ne olmah? Kentsel donisim md, az magduriyet mi?”
» “Afet hazirhk konusunda oncelikli gorev belediyelere mi ait olmali?”

firmalar, AFAD, belediyeler, ilgili bakanliklar, valilikler, merkezi yonetim, vb.)?” oldu.

Katilimcilar bir saatlik tartismanin ardindan Torun’'un moderasyonu ile ¢ikan sonuglari
tartismak icin bir araya geldiler.

TARTISMA SONUGLARI

“Afet riski ylksek bir sehirde yasanmali mi?” sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar
genellikle bu sehirlerden uzaklagsmanin bir ¢ozim olmadi§i yoninde oldu. Katilimcilar
genelde afetin degil hazirliksizligin bir probleme dondstigind, Turkiye'nin blyik bir
boélimindn farkl tirdeki afetler sebebiyle riskli bolgede oldugunu 6ne sirdl. Ayrica,
katimcilardan bazilar istanbul’'un kalabalgini afet hazirhgi agisindan bir problem olarak
gorurken tersine goglin tegvik edilmesi gerektigine vurgu yaptilar. Bunun mimkin
kilinabilmesi i¢in ise diger sehirlerde de benzer olanaklarin yaratiimasi gerektigi
diisiinceleri ortaya ¢ikti. Katiimcilar, gogu insanin imkanlara erigebilmek igin istanbul'da
yasamaktan baska caresinin olmadigini 6ne sirdd.

[\
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Program Raporu - Sehir Konugmalari: Kutuplagmanin Ustesinden Konusarak Gelebilir Miyiz?

TARTISMA SONUGLARI

Kentsel donlisim ve magduriyet konusunda acilan tartismada ise katilimcilar projelerden
esit yararlanma konusundaki sikintilar ve prosedirel sorunlar konusundaki endiselerini
dile getirdiler. Bazi katilimcilar, hizli bir kentsel doniisimiin afet riskine karsi daha etkili
bir ¢c6ziim olacagini savunurken, digerleri magduriyetin azaltilmasinin da kritik bir 6ncelik
oldugunu belirttiler. Kentsel donisuimdin bir rant araci olarak kullaniimasi ve denetleme
mekanizmalarinin eksikligi, saglam olmayan zeminlerin dondsiminin c¢ok maliyetli
olmasi ile kagak yapilar igin yaptinmsal eksiklikler katilimcilarin 6ne ¢ikan endiseleri
arasindaydi. Bir katiimci, yaptinmsal eksiklikleri gidermek adina kagak yapilarin
yapilmasina izin veren burokratlarin da sorumlu tutulmasini istedigini dile getirdi. Ayrica,
kentsel donlisim yerine bilimsel guiclendirme ¢alismalarinin yapilmasi gerektigi yoninde
onerilerde bulunuldu. Katihmcilar, kentsel donisimin yalnizca fiziksel yapilarin
yenilenmesi anlamina gelmemesi gerektigini, ayni zamanda toplumsal yapilarin ve sosyal
hizmetlerin de guglendirilmesi gerektigini vurguladilar. Bu yondeki tartismalar Gzerine
konusmacilardan irem Kurtulus Korkmaz, kentsel déniisiime dair sorunlardan biri olarak
bireylerin maddi kaygilarinin afet riskine kargi 6nceliklendigi konusuna dikkat ¢ekti.

Afet hazirh§i konusunda sorumluluk dagilimi ile ilgili sorularda ise katilimcilar, merkezi ve
yerel yonetimler arasinda daha koordineli bir sistemin gerekliligine dair gorislerini belirtti.
Bu koordinasyonda bazi gorusler belediyenin daha katilimci bir stre¢ saglamasi
gerektigini vurgularken bazi gorisler de kapi kapi bilinglendirme ¢alismalarinin dnemli
oldugunu 06ne sirdd. Sorumluluk konusundaki tartismalarda, afet hazirhginin politik bir
risk olmasi da one ¢ikan noktalardan biri oldu. Katiimcilar, belediye yonetimlerinin tekrar
secilmek igin degil kenti donlstirmek igin c¢alismalan gerektigini soylediler. Bazi
katihmcilar belediyelerin ilk midahale mercileri oldugu i¢in daha biyuk bir yik tasidigini
sOylerken, bazilari da toplanan vergilerin karsihgi olarak merkezi yonetimin daha ¢ok
planlama ve kaynak harcamasi yapmasi gerektigini belirtti. Ayrica, butin belediyelerin
istanbul kadar kaynaklari olmadigi, o yiizden her belediyeye esit yiik yiiklenemeyecegi
One surildu. Buna kargl bir ¢o6zim onerisi olarak da kardes belediye projelerinin
guclendirilmesi fikri tartisildi. Son olarak, afet hazirliginda merkezi yonetim ve yerel
yonetimler arasindaki uyum eksikligi dile getirildi. Bazi katihmcilar afet hazirligi
konusundaki yetkilerin yerel ve merkezi yonetim arasinda yatay hiyerarsik degil de dikey
hiyerarsik bolinmesi gerektigini acikladi. Katiimcilar, afet hazirliginda daha kapsamli ve
entegre bir yaklagima ihtiya¢ oldugunu ve belediyelerin sivil toplum kuruluslari ve merkezi
yonetimle is birligi yapmasi gerektigini belirtti. Bireysel sorumlulugun da énemli oldugu
vurgulandi.
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KATILIMCI GORUSLERI

Etkinlik sonrasi katilimcilara, "Etkinlik size nasil hissettirdi?" sorusu yoneltildi ve aldigimiz
geri bildirimler oldukca cesitli ve olumluydu. Katilimcilar, farkh bakis agcilariyla
karsilasmanin kendilerine yeni perspektifler kazandirdigini belirttiler. iste bazi 6ne gikan
yorumlar:

Ozen Onen: “Mimarlik mesleginde, entelektiiel yaklagimlarin farkl alternatifleri
dislinmeye ve gelistirmeye daha acgik oldugunu distiniyorum. Bu yizden hukuk ve
siyaset bilimleriyle ilgili tartismalar, énceden asina olmadigim bir tartisma ortami
sunuyordu. Bu tartismalar sayesinde yasal sireclerin dnemini yeniden hatirladim. Ayni
zamanda somut gerceklerle yuzlesmek ve bunlara dogrudan ¢6zim arayislarina sahit
olmak beni etkiledi. Bununla birlikte, mevcut gercekligi tamamen kabul etmeyen
"litopyac!" fikirlerin de ¢ok degerli olduguna inaniyorum. Bu fikirlerin mevcut gerceklikle
harmanlanarak daha farkli diistince alanlar yaratabilecegini diigtiniyorum. Sonug olarak
"Sehir Konusmalari®, farkli bakis acilarinin daha fazla farkinda olmami saglayan ve kendi
gorusimi daha derinlemesine sorgulamama sebep olan bir etkinlik oldu.”

Hatice Fatma Budak: “Bir arada yasama kdltirtiniin 6nemine taniklik ettigimiz bugtinlerde
cogulcu bir zeminde fikirlerimi 6zgirce aciklayabilecedim bir ortamda olmak ve bu
similasyonun bir butin olarak uygulanabilirligini hatirlamak c¢ok degerliydi. Bunun
yaninda Sehir Konusmalari; insanlarin karsi tarafi degistirmek veya ikna etmek amaciyla
degil kendi hayat degerlerine gore farkh olanin, diigiinenin varligina taniklik etmesi adina
katetmesi gereken ¢ok yol oldugunu g6zlemledigim bir kisa sertivendi.”

Murat Comert: “Katilimcilarin farkli meslek gruplarindan, sektorlerden olmasi, etkinlikte
farkh kisiliklerin, anlayiglarin ve ideolojilerin bulunmasi etkinlii son derecede
zenginlestirdi fakat tartisma bolimlerin kisa tutulmasi bazi arkadaslarin fikirlerini agiga
ctkaramadigini ve paylasamadigini ya da eksik aktardigini belirtmek isterim. Etkinliginiz
sayesinde bilgilerimi giincelleme ve yeni bilgiler elde etme firsati buldum. Bu etkinliklerin
devamli olmasinin ve uzmanlarin birbiriyle iletisime geg¢mesinin faydali olacagini
disinmekteyim. Fikrilerin tartistigi ortamda bizi ileriye tasiyacaktir. Bu paylasimlarin
artirlmasi ve toplumda yayginlasmasinin degerli olacagini diisinmekteyim.”
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Hikmet Sen: “7 Eylil Cumartesi glini gergeklestirdigimiz sehir konusmalarinda benim
dikkatimi en ¢ok ¢eken husus birbirinden “farkli" olanlarin bir mekanda bulusabilecegini
gormek oldu. Her zaman disundigum bir soru olan “7 farkh bolge, 77'den fazla farkl
kiltir ve 777'den farkli fikir nasil ayni ¢ati altinda beraberce huzurla yasayabilsin ki?”
sorusunun bana cevabini verdiniz. Saninm dncesinde oturup dinleyecegiz. Hos, bunun o
kadar da kolay olmadigini hayatta oldugu gibi etkinlikte hep beraber gordik. Zira biz
dinlesek de bazen karsimizdaki bizi dinlemiyor ya da tam aksiyle de sik¢a hayatimizda
karsilasiyoruz... “Farkli olanlarin saygiyla ve incitmeden birbirini dinlemesi ic¢in neler
yapmaliyiz?” sorusu etkinlikten sonra benim kafamda canlanan yeni soruydu. Bir sonraki
etkinliklerinizde bu sorunun cevabini arayacagim.”

Bu geri bildirimler, etkinligin katilimcilar arasinda bilgi paylasimini artirdidi ve yeni bakis
acilarl kazanmalarina olanak sagladigini gostermektedir. Katilimcilar, kendilerinden farkli
diisiinen kisilerle diyalog kurmanin diisiindiiriicii ve istanbul 6zelinde degerli oldugunu
dile getirdiler.

Etkinlikte yer alan uzmanlardan biri olan irem Kurtulus Korkmaz ise, Sehir
Konusmalari'nin katihmcilar Gizerindeki etkisi hakkinda su yorumda bulundu:

irem Kurtulus Korkmaz: “Farkli perspektiflerden ve yas gruplarindan katiimcilarin bir
araya gelerek, kentin sorunlarina yapici ¢oziimler lretme siirecine aktif olarak dahil
olunmasina imkan sunan bir etkinlikti. Barinma sorunlari ve afet riskleri gibi hayati
konular tzerine yapilan tartismalar, bu bir aradaligi miimkiin kilan herkese genis bir bakis
acisi kazandirirken, farkh disiincelere sahip bireylerle empati kurabilme firsati sundu.
icerik  konusmalarinin  ardindan  tartismanin  derinlesmesini  saglamak adina
kolaylastiricihigin Ustlenmesi hem tartisma Kkdltlrine onemli katki sundu hem de
diyaloglarin verimini artinici oldu. Fikir alisverisi sirasinda ortak ¢oziimler gelistirebilmek
etkinligi cok daha verimli ve anlaml kildi. Birlikte disinme ve ¢dzim uretme ruhu,
toplumsal dayanismanin onemini bir kez daha eylemler lzerinden deneyimlememizi
saglad..”
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SONUCLAR

Sehir Konusmalari etkinligi, istanbul'un barinma krizi ve afet riskine karsi dayanikli
sehirlerin insasi konusunda 6nemli bir diyalog zemini sunmustur. Katilimcilar, barinma
sorunu ve afet hazirh@ konusundaki endiselerini dile getirmis; 6zellikle konut hakki, kira
artislari, kentsel dontisim ve dayanikli sehirlerin olusturulmasi konularinda ¢6ziim odakli
yaklasimlar geligtirmistir. Tartismalarda ©6ne c¢ikan endigeler arasinda sunlar yer
almaktadir:

e Yarg! sistemine glvensizlik: Katilimcilar, ¢ikan anlasmazliklarda yarginin her zaman
tarafsiz kalmamasi, kacak yapilara cikarilan imar aflan ve hukuki keyfilikler ve
bunlardan dogan belirsizlikler dolayisiyla adli sireclere olan givensizliklerini dile
getirdiler.

e Hukuka aykirn yapilar icin yaptinm eksikligi: Katiimcilar, kagak yapilar igin yeterli
yaptinmlar uygulanmamasinin sorunun devam etmesine yol agtigini ifade etti. Politik
fayda icin donem donem bu uygulamalara g6z yumulmasinin ve imar aflarinin adil
olmadigi dile getirildi.

e Kentlesme projelerinin rant aracina donismesi: Sosyal konut projelerinin popiilist bir
rant araci olarak yandaslara dagitilmasi sikca dile getirilen bir endise oldu.
Katilimcilar, belediyelerin ve merkezi yonetimin bu gibi projelerde tarafsiz kalmasi ve
adil bir yaklasima sahip olmasi gerektigini vurguladi.

e Resmi verilere givensizlik: Resmi enflasyon ve TUFE rakamlarinin givenilir
olmamasinin kira kontroliindeki artis sinirinin da adil olmamasina yol a¢tigi belirtildi.

e Afet hazirhiginin politik risk olarak gorilmesi: Katilimcilar, belediyelerin tekrar
secilememe korkusuyla kaynaklarini afet hazirligi gibi uzun soluklu projelere degil
kisa zamanda sonug verecek projelere harcamasi konusundaki endiselerini dile
getirdiler.

e Afet haziriginin bireysel maliyeti: Katihmcilar, saglam olmayan binalarda/ zeminlerde
zemin gugclendirme c¢aligmalarinin maliyetinin bireylerin kargilamasi agisindan zorlu
oldugunu belirttiler.

E © Bilal Segkin
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ONERILER
Tartismalarda 6ne cikan oneriler arasinda sunlar yer almaktadir:

e Kentsel doniisimin sosyal boyutu: Kentsel doniisim projelerinin yalnizca fiziksel
yapilari degil, toplumsal yapilari da donistirmesi gerektigi vurgulandi. Gecekondu
mahallelerinin ayni zamanda bir gtivenlik sorunu olusturdugunu belirten katihmcilar,
minimum magdduriyetin hedeflendigi kentsel donisim projeleriyle vatandaslarin
konut hakkindan yararlanabilmesini savundu.

e Afet hazirhginda is birliginin artinlmasi: Katilimcilar, afet riskine karsi dayanikli
sehirler ingsa ederken merkezi ve yerel yonetimler arasindaki koordinasyonun
artinlmasi gerektigini belirtti. Ayrica yerel yonetimlerin sivil toplum organizasyonlari
ile daha aktif bir iletisimle is birligi yapmasi gerektigi 6ne sirildu.

e Sosyal konut projeleri: Toplumsal adaletin sa@lanabilmesi,
kentlesme/modernlesmenin tam anlamiyla gerceklesebilmesi ve kentin yoksulluk
problemiyle micadele edebilmek igin sosyal konut projelerinin artinlmasi fikri
katihmcilar arasinda genis kabul gorda.

e Kira kontroli politikalarinin benimsenmesi: Katilimcilar arasinda kira artiglarinin bir
sekilde kontrol altina alinmasi da genis kabul gordi. Dar gelirli hanelerin konut
erisimini kolaylagtirmasi gerektigi onerildi.

e Denetleme mekanizmalarnnin artinimasi: Yeni uygulamaya konulan sosyal konut
projelerinin adil dagilimi i¢cin hem sivil toplum kuruluglari hem de yerel yonetimler
tarafindan denetlenmesi gerektigi vurgulandi.

e Binalarin kalite tizerinden fiyatlandirlmasi: Konutlarin kiralanirken veya satin alinirken
seffaflik ilkesinin esas alinarak kalitesinin agikga belirtilmesi ve bunun Uzerinden
fiyatlandiriimasi 6nerilerinde bulunuldu.

e Bilinglendirme c¢alismalari: Yerel yonetimlerin ve daha lokalde muhtarliklarin, hane
hane bilin¢glendirme c¢alismalariyla bireysel sorumlulugu artirmasinin toplumsal biling
acisindan énemli oldugu vurgulandi.

Bu rapor, Sehir Konusgmalari etkinliginden elde edilen veriler ve sunumlar isi1ginda
hazirlanmistir ve katihmcilarin istanbul'un giincel sorunlarina yonelik endiselerini ve
¢6zim onerilerini icermektedir.
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Biz Kimiz?

. . T istanbul
Istanbul Planlama Ajansi: m EEEETSM

istanbul Planlama Ajansi, istanbul'un bilimsel galismalar i1si§inda, farkli disiplinlerden
uzman, akademisyenlerin katkilari ve istanbullularin katiimiyla planlanmasi igin Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesine bagh olarak 2020 yilinda kurulmustur. iPA, istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi, sivil toplum, Universiteler, uzmanlar, 6zel sektor, uluslararasi kurumlar ve
istanbullular ile birlikte calisan bir ortak akil mekanizmasidir. istanbul'un giincel
sorunlarini tespit eder, bu sorunlarin ¢ézimiine yonelik veriye dayall kisa, orta ve uzun
vadeli strateji ve politika onerileri gelistirir.

Friedrich Naumann Vakfi: @ ROUNGATION s

Ozguirliik icin Friedrich Naumann Vakfi, 1958'de kurulmus olup, liberalizm ilkelerini temel
alarak Almanya'da ve yurtdisinda siyasi egitimler sunmakta ve liberal degerler etrafinda
gelisen projeleri desteklemektedir. FNF, 1991 senesinden beri Tirkiye'de sivil toplum,
akademi, ekonomi ve politika gevrelerinden ortaklar ile aktif bir sekilde calismaktadir.
Turkiye tarihi, kultiirl, ekonomisi ve cografi konumu nedeni ile Almanya, Avrupa ve
transatlantik is birligi icin blyik bir nem tasir. Bu yiizden FNF, Tirkiye'de toplumdaki
liberal degerleri tesvik etmek amaci ile liberal fikirlere sahip olan vatandas ve kuruluglara
destek sadlar.

AKADEMISI

insan Haklar Akademisi: cﬁ INSAN HAKLARI
|

insan Haklari Akademisi, insan haklari kurslarini, kurumsal ve diizenli bir yapi haline
getirmek igin sivil toplum ve akademi dayanismasi ile 2020 yilinda kuruldu ve uzman
isimlerden olusan bir Danisma Kurulu olusturuldu. iIHA’nin amaci lisans veya lisansiistii
egitim kapsaminda eksik kalan insan haklan egitimini cesitli etkinlikler ile gidermek,
Turkiye'deki insan haklar bilgisinin gelistiriimesini ve yayginlastirilmasini saglamak,
cesitli alanlarda calisan ve insan haklar egitime ihtiya¢ duyan bireylere, insan haklari
egitimi sunmaktir.
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We would like to express our sincere gratitude to all the people and organisations
who contributed to the realisation of this event. Their selfless contributions and
expertise have been invaluable at every stage of our efforts to foster dialogue against
polarisation.

Many thanks to the Human Rights Academy, Istanbul Planning Agency and Friedrich
Naumann Foundation for their organisation and support. We would also like to thank
our team members Elif Yildiz Kizilca, Elif GUney Menderes, Yigit Goktug Torun, Boran
Erogul, Cansu Yapicl, Gurkan Guney, Yaren Aktay, Ekin Siyahhan and Zeynep Erdem,
who played an active role in City Talks, for their efforts in making this event possible.

We would also like to express our gratitude to our esteemed trainers Prof. Dr. Mine
Eder and irem Kurtulus Korkmaz, who shared their valuable knowledge with us
throughout the event and enabled us to continue the dialogue process effectively.

Finally, we would like to extend our sincere thanks to all our participants who devoted
their Saturdays to this event in the name of social unity and common solutions.
Without their determination to establish dialogue, we would not have been able to
carry out this project.
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INTRODUCTION

City Talks aims to play a crucial role in resolving social conflicts by fostering healthy
dialogue among individuals with differing opinions in a polarised society. This series of
events brings together diverse segments of society, providing an opportunity for
constructive discussions on issues that concern everyone. The City Talks' first meeting
allowed participants to understand different perspectives better and reevaluate their views.
The series also aims to find solutions to polarisation and strengthen social cohesion by
fostering empathy between people.

My Country Talks

My Country Talks is a platform based on the deliberation method designed to address
divisive issues within society. Launched in Germany in 2017 by ZEIT ONLINE, this model
aims to reduce polarisation by encouraging individuals to share differing viewpoints
constructively. My Country Talks brings citizens of a country together for political
discussions, facilitating one-on-one conversations that go beyond political disagreements
and fostering dialogue that strengthens societal bonds.

A variation of this model, My City Talks, is designed for more localized settings, such as
cities, towns, municipalities, or specific geographic areas. These programs aim to
strengthen local democracy and reduce polarisation by encouraging dialogue on regional
issues. Inspired by the My City Talks model, City Talks seeks to unite Istanbul residents
with diverse perspectives to mitigate polarization.

City Talks

On September 7, 2024, City Talks was held in collaboration with the Istanbul Planning
Agency (IPA), Friedrich Naumann Foundation (FNF), and the Human Rights Academy (IHA),
to strengthen social dialogue and address the city's most pressing issues. The discussions
focused on finding solutions to Istanbul’'s housing crisis and enhancing the city’s resilience
to disasters. The event aimed to unite different perspectives by pairing participants in twos,
encouraging them to develop creative solutions to societal problems.
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METHODOLOGY

Before the event, participants were asked a series of questions regarding both the
housing crisis and disaster preparedness to ensure optimal pairing. These questions
explored participants' expectations from municipalities on housing issues, their views on
other societal actors and interest groups, and their stance on current housing solutions.
Regarding disaster preparedness, questions assessed participants' awareness of
individual responsibilities, satisfaction with municipal services, and expectations from
local and central governments. Participants were asked to rate each question on a scale
of 1 to 10. Pairings were determined by calculating the total distance between two
participants responses to each question, with the greatest distances being used to
match participants’ based on the Euclidean distance formula. Following expert
presentations, participants engaged in discussions with their paired partners, focusing on
the questions where their views diverged the most.

© Bilal Seckin
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OPENING SPEECHES

The event began with opening speeches of Elif Gliney Menderes from the Human Rights
Academy and Elif Yildiz Kizilca from the Istanbul Planning Agency. Elif Yildiz Kizilca
spoke about the transformation of the iPA Campus from a private and privileged space
into a public institution, sharing details about IPA's current projects. Elif Giiney Menderes
discussed the founding purpose of the Human Rights Academy and the courses and
seminars they organise. She then emphasized the importance of City Talks in combating
societal polarisation.

Before the sessions began, Elif Gliney Menderes reminded participants of the dialogue
guidelines, also included in the distributed booklets. These guidelines stressed
respecting different viewpoints and avoiding offensive language during discussions.
Active listening was highlighted, emphasising not interrupting the speaker and building
new thoughts based on what had been said rather than simply exchanging arguments.
The foundation of constructive dialogue was underscored as welcoming criticism with an
open mind and viewing feedback as an opportunity for growth. Participants were
reminded that criticisms should be concrete and solution-oriented, avoiding personal
attacks. The principle of equal participation was emphasised, ensuring that both sides
could share their views and that speaking and listening times were balanced.

@ Bilal Segkin

SEHIR

KONUSMALARI




Program Report - City Talks: Can We Overcome Polarization Through Dialogue?

THE HOUSING CRISIS
AND
ECONOMIC CHALLENGES
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CANSU YAPICI'S PRESENTATION

The first major topic discussed was the housing crisis. Cansu Yapici (IPA) delivered a
presentation analysing the effects of inflation and rent increases in Istanbul on the
housing crisis in detail. Yapici emphasized that housing is a fundamental human right,
extending beyond just meeting the physical need for shelter to ensuring access to homes
where people can live safely, sustainably, and with dignity.

Yapicl's presentation revealed that rising rents and property prices in Istanbul have
severely hindered access to housing for low-income households. Based on the principles
of adequate housing outlined by the United Nations, Yapici discussed how Turkey's
legislation could be aligned with these principles. She particularly highlighted the rising
property prices and the insufficient production of social housing for low-income families.

During the presentation, it was emphasized that the current housing supply in Istanbul is
not sufficiently easing the rental market and therefore rental prices are constantly
increasing. Yapici presented data from BETAM reports, demonstrating that the average
price per square meter for property sales in Istanbul has reached 40,000 TL, while the
price per square meter for rental properties has reached 2,333 TL.

Lastly, Yapici addressed the legal foundations of the right to housing in Turkey,
explaining how this right is guaranteed by the 1982 Constitution and other relevant
legislation. She also discussed the challenges in implementing these laws and
distributing social housing fairly.
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PROF. DR. MINE EDER’S PRESENTATION

Following Cansu Yapici's presentation, Prof. Dr. Mine Eder, a political scientist from
Bogazici University, gave a talk on various political economy perspectives related to the
housing crisis. Eder explained the different ideologies that have been used to address the
housing problem and explored the factors complicating its resolution.

According to Eder, the liberal view attributes the housing crisis to insufficient free market
mechanisms, suggesting that state interventions cause imbalances in supply and
demand, leading to increased housing prices. From a statist approach, Eder emphasized
that the right to housing is a responsibility of the welfare state, advocating for state-
supported social housing projects and rent controls. From a Marxist perspective, the
housing crisis is seen as a result of the capitalist system, where the problem cannot be
resolved without eliminating private property.

Eder continued by discussing specific issues related to housing in Turkey, including
informal settlements, illegal constructions, and urban transformation. She linked the
housing crisis to distorted urbanization, construction amnesties, and the inadequacy of
social housing. She also noted that state-led housing projects could sometimes be used
as populist tools to create rent-seeking opportunities.

@ Bilal Segkin
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INTRODUCTION TO DISCUSSION

After Eder's presentation, participants were paired up based on the method mentioned
earlier to discuss the questions where they had the most disagreements on the housing
crisis. Some of the key questions included:

"Should municipalities intervene to ensure a fair balance between landlords and

tenants?"

e "Should owners of illegal structures (e.g., informal housing, structures legalised
through construction amnesties) benefit from urban transformation projects?"

¢ "Should municipalities develop affordable housing projects?"

e "Should rent increases be controlled in your city?"

e "Is the purpose of homeownership to serve as an economic investment for the

future?"

Following a one-hour discussion, the participants gathered to discuss their findings under
the moderation of Prof. Dr. Mine Eder.

DISCUSSION OUTCOMES

On the question of municipal intervention between landlords and tenants, there was a
wide spectrum of responses, ranging from the view that any intervention would harm
market dynamics to the view that the municipality should actively implement rent control
policies. Those in favor of municipal intervention included arguments such as the fact
that local governments are elected and therefore should look after the interests of all
groups, and that municipalities should be involved in these processes within the
framework set by the central government. Those who argued that municipalities should
not intervene were of the opinion that it is not technically possible for municipalities to
intervene in the rental agreement or to assume a legal role in this process, that any
market intervention in this direction would create an unfair and unequal order, and that
municipalities are not completely neutral structures. Distrust of the judiciary in disputes
between tenants and landlords was also a recurring theme among the participants.
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DISCUSSION OUTCOMES

In the answers to the question on the benefit of illegal buildings from urban
transformation, different opinions were expressed, ranging from the idea that there
should be no private property rights to the idea that illegal buildings pose a security
problem. In this question, there were also answers from the participants expressing in-
between views. The most prominent answers on the need to benefit from urban
transformation were that slums constitute ghettos and that urbanization/modernization
projects should be developed to solve this security problem, that slums should not be
perceived separately but as a part of the city's poverty problem, and that slums have
turned into a housing right since many years have passed. Ensuring that there are no
injustices in urban transformation was also a frequently mentioned issue. Concerns that
urban transformation projects would turn into a means of turning a blind eye to illegal
structures came to the fore in the responses arguing these structures should not benefit
from urban transformation. In the opinions expressed on this issue, it was emphasized
that illegal structures are a result of the problem of not being punished properly in our
legal system, that the problem will continue without sanctions, and that these structures
should not be allowed from the beginning.

@ Bilal Seckin
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DISCUSSION OUTCOMES

In the question on affordable housing projects, concerns about these projects turning
into a rent-seeking tool and their necessity in terms of providing social opportunities
were generally emphasized. In terms of turning into a rent-seeking tool, one of the main
concerns was that the distribution of housing units was not always fair, and that
sometimes the distribution is directed towards the cronies of the administration. One
participant also expressed the view that the housing provided through these projects
should only be used for housing purposes and therefore the sale of these houses should
be prevented. There were also opinions emphasizing the necessity of social housing
projects, such as that people do not really live in suitable conditions and that these
projects are actually part of urban transformation/modernization. A few participants also
suggested that foundations should be involved in the distribution of affordable housing
projects.

The responses to the debate on rent increase control ranged from setting rent caps by
region to not interfering in the market at all. Another point that came to the fore in this
discussion was that rent increase limits are unfair due to people's distrust of TURKSTAT
inflation data. Suggestions included determining the quality of buildings and setting a
price accordingly and adopting a detailed rent control policy.

The debate on whether or not home ownership should be seen as an investment
centered around the fact that the main purpose of housing is shelter and that investing in
housing is a right. There were also views that in a country like Turkey, where inflation is
high, housing as an investment is a mechanism to secure the future and survive.
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RESILIENT CITIES AND
DISASTER
PREPAREDNESS
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IREM KURTULUS KORKMAZ'S PRESENTATION

Following the discussions on the housing crisis, a session on disaster preparedness
began with a presentation by irem Kurtulug Korkmaz, a senior expert from the Marmara
Municipalities Union.

Kurtulus emphasized that resilience is about recovering from disasters and developing
the capacity to cope with and adapt to crises. She explained that resilient cities must
withstand physical, infrastructural, economic, social, and environmental impacts. In large
cities like Istanbul, natural disasters can damage critical infrastructure such as buildings,
bridges, energy, and water lines, leading to social consequences such as loss of life and
migration, deeply affecting society.

Kurtulus stressed that resilient cities must go beyond physical resilience and should be
supported by social equity, economic sustainability, environmental adaptability, and
innovation. Climate change adaptation, financial flexibility, and policies that promote
social solidarity could help cities recover more quickly from crises.

Addressing urban transformation projects, Kurtulus noted that such projects are critical
for cities at risk of disasters but warned that many of these projects in Turkey are
focused on generating rent, weakening the social fabric. She also mentioned the
challenges faced in implementing the Law on the Transformation of Areas Under
Disaster Risk (Law No. 6306), such as financing issues, a lack of community involvement,
and high costs.

Kurtulus highlighted the importance of community-based approaches in building resilient
cities, calling for greater participation from local communities in disaster preparedness
processes and increased awareness of disaster education. She emphasized that resilient
cities must be created through technical solutions and cooperation between local and
central governments and the development of holistic strategies that strengthen social
solidarity, especially in large cities like Istanbul.
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YIGIT GOKTUG TORUN'S PRESENTATION

Following irem Kurtulus Korkmaz's presentation, Yigit Goktug Torun gave a presentation
on cities at risk of disasters. Torun highlighted that a significant portion of Turkey is at
risk of earthquakes and emphasised the hardships experienced after the February 6
earthquake. He pointed to human rights violations that occurred while creating reserve
areas and demolishing unsound buildings, which complicated disaster preparedness and
recovery efforts.

Torun explained that local governments are among the key stakeholders in building
resilient cities in Turkey, referencing the authority and responsibilities outlined in
Metropolitan Municipality Law No. 5216 and Municipality Law No. 5393. However, he
also noted the ambiguities arising from the brief and general definitions of these
responsibilities in the laws.

One of the most striking points in Torun's presentation was the lack of coordination
between the central and local governments when they are politically aligned with
different parties, which delayed aid to certain areas last year. Torun mentioned that after
the earthquake in Antakya, people’s trust was shaken. Torun drew attention to IBB's
assistance after the earthquake, especially in Samandag and Defne, and emphasized that
metropolitan employees were also earthquake victims, and that similar problems could
be encountered in a possible Istanbul earthquake, as employees would also be affected
by the earthquake
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INTRODUCTION TO DISCUSSION

After Torun’s presentation, participants gathered with their partners, based on the
method as mentioned earlier, to discuss questions where they had the most
disagreements on disaster preparedness and resilient cities. The questions participants
were asked to discuss include:

e "Should one live in a city with a high disaster risk?"

e "What should be prioritized in urban transformation? Urban transformation or
minimizing harm?"

e "Should disaster preparedness be primarily the responsibility of municipalities?"

» "How should authority be distributed when building resilient cities (civil initiatives,
building inspection firms, AFAD, municipalities, relevant ministries, governorates,
central government, etc.)?"

After a one-hour discussion, the participants gathered to discuss their findings,
moderated by Yigit Goktug Torun.

DISCUSSION OUTCOMES

In response to the question "Should one live in a city with a high risk of disaster?",
participants generally responded that moving away from these cities is not a solution.
Participants generally argued that unpreparedness, not disaster itself, is the problem and
that a large part of Turkey is in a high-risk area due to different types of disasters.
Moreover, some of the participants saw the overcrowding of Istanbul as a problem in
terms of disaster preparedness and emphasized the need to encourage reverse
migration. They noted that in order to make this possible, similar opportunities should be
created in other cities. Participants argued that most people have no choice but to live in
Istanbul in order to access opportunities.
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DISCUSSION OUTCOMES

In the discussion on urban transformation and injustice, participants expressed concerns
about equal access to projects and procedural issues. While some participants argued
that a rapid urban transformation would be a more effective solution to disaster risk,
others stated that reducing suffering is also a critical priority. The use of urban
transformation as a rent-seeking tool and the lack of oversight mechanisms, the high
cost of transforming unstable soils, and the lack of sanctions for illegal structures were
among the prominent concerns of participants. One participant expressed that to
overcome the lack of sanctions, bureaucrats who allow the construction of illegal
buildings should also be held responsible. There were also suggestions that scientific
strengthening studies should be carried out instead of urban transformation. Participants
emphasized that urban transformation should not only mean the renewal of physical
structures but also the strengthening of social structures and social services. Following
the discussions in this direction, one of the speakers, irem Kurtulus Korkmaz, drew
attention to the prioritization of individuals' financial concerns over disaster risk as one of
the problems related to urban transformation.

© Bilal Segkin
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DISCUSSION OUTCOMES

When asked about the distribution of responsibilities in disaster preparedness, the
participants expressed their views on the need for a more coordinated system between
central and local governments. In this coordination, some emphasized that the
municipality should provide a more participatory process, while others argued that door-
to-door awareness-raising activities are important. In the discussions on responsibility,
the fact that disaster preparedness is a political risk also came to the front. Participants
said that municipal administrations should work to transform the city, not to be re-
elected. While some participants said that municipalities bear a greater burden as they
are the first responders, others stated that the central government should spend more on
planning and resources in return for the taxes collected. It was also argued that not all
municipalities have the resources of Istanbul, and therefore not all municipalities can be
equally burdened. As a solution to this, the idea of strengthening sister municipality
projects was discussed. Finally, the lack of coherence between central and local
governments in disaster preparedness was expressed. Some participants explained that
the powers on disaster preparedness should be divided between local and central
governments in a vertical hierarchy rather than a horizontal hierarchy. Participants noted
that a more comprehensive and integrated approach is needed in disaster preparedness
and that municipalities should cooperate with NGOs and central government. Individual
responsibility was also emphasized as important.

© Bilal Segkin
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PARTICIPANT FEEDBACK

After the event, participants were asked, "How did the event make you feel?" and the
feedback we received was overwhelmingly positive and varied. Participants noted that
encountering different perspectives allowed them to gain new insights. Here are some
standout comments:

Ozen Onen: "In architecture, intellectual approaches tend to be more open to considering
and developing alternative ideas. This is why discussions on law and political science
presented an unfamiliar environment for me. These discussions reminded me of the
importance of legal processes. At the same time, witnessing direct attempts to seek
solutions to real-life issues was impactful. However, | also believe 'utopian’ ideas that
don't entirely accept current realities are valuable. These ideas can create new avenues
of thought when combined with reality. Ultimately, City Talks helped me become more
aware of different perspectives and prompted me to reassess my own views critically."

Hatice Fatma Budak: "In an era where we witness the importance of a culture of
coexistence, it was precious to be in an environment where | could freely express my
ideas on a pluralistic platform and be reminded of the feasibility of this simulation as a
whole. City Talks was a brief but enlightening journey where | observed that people have
an alternative way to discuss, by not aiming to change or convince the other side but
witnessing the existence of different lives and thinkers according to their life values."

Murat Comert: "The participation of people from different professions and sectors, with
their diverse personalities, understandings, and ideologies, significantly enriched the
event. However, | must mention that some participants could not fully express their ideas
due to the brief duration of the discussions. Thanks to your event, | had the opportunity to
update my knowledge and gain new insights. Making these events more continuous and
encouraging experts to connect would be beneficial. A space where ideas are discussed
will drive us forward. It would be valuable to increase the frequency of these discussions
and spread them within society."
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Hikmet Sen: "What stood out most to me during the City Talks on Saturday, September 7,
was witnessing how individuals who are 'different' can come together in one space. You
answered a question I've often pondered: 'How can seven regions, more than 77 different
cultures, and 777 different ideas live together peacefully under the same roof?' | suppose
we must sit down and listen first. However, as we saw in life and at the event, this is not
always easy—sometimes we listen, but the other person does not, or vice versa. The
question that emerged in my mind after the event was: 'What can we do to ensure that
different people listen to each other respectfully and without harm?' | will seek the
answer to this question at future events."

These feedbacks demonstrate that the event increased knowledge sharing among
participants and allowed them to gain new perspectives. Participants found it thought-
provoking and valuable to engage in dialogue with people who think differently,
particularly in the context of Istanbul.

Irem Kurtulug Korkmaz, one of the experts who took part in the event, also commented
on the impact of the city talks on the participants:

irem Kurtulus Korkmaz: "It was an event that allowed participants from different
perspectives and age groups to come together and actively engage in the process of
generating constructive solutions to the city's problems. The discussions on vital issues
such as housing problems and natural disaster risks gave a broad perspective to
everyone who made this gathering possible, and provided an opportunity to empathize
with individuals of different mindsets. The facilitation of the discussions after the
presentations made a significant contribution to the culture of discussion and increased
the efficiency of the dialogues. Developing common solutions during the exchange of
ideas made the event much more productive and meaningful. The spirit of thinking
together and producing solutions allowed us to experience the importance of social
solidarity once again through actions."
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CONCLUSION

The City Talks event provided a significant platform for dialogue on Istanbul's housing
crisis and the construction of resilient cities in the face of disaster risks. Participants
voiced their concerns regarding the housing problem and disaster preparedness,
proposing solution-oriented approaches to issues such as the right to housing, rent
increases, urban transformation, and building resilient cities. Key concerns that emerged
from the discussions include:

e Lack of trust in the judiciary: Participants expressed their lack of trust in the judiciary,
citing issues such as the judiciary's perceived lack of impartiality, construction
amnesties granted to illegal structures, and the arbitrary nature of legal processes, all
contributing to uncertainty.

e Inadequate sanctions for illegal structures: Participants argued that insufficient
penalties perpetuate the problem. They voiced concerns about these practices being
overlooked for political gain and stated that construction amnesties are unfair.

e Urban development projects as rent-seeking tools: Concerns were frequently raised
about social housing projects being used as populist rent-seeking opportunities
distributed to political allies. Participants stressed that municipalities and central
government must remain impartial in these projects and adopt a fair approach.

 Distrust in official data: Participants cited the lack of trust in official inflation and CPI
figures, leading to concerns about the fairness of rent increase caps.

* Disaster preparedness as a political risk: Participants expressed concerns that
municipalities prioritize short-term projects that yield immediate results over long-
term disaster preparedness efforts due to fears of not being re-elected.

¢ Individual cost of disaster preparedness: Participants noted that individuals need
help in covering the cost of ground reinforcement work in buildings or areas with
unsound foundations.
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RECOMMENDATIONS
Key recommendations that emerged from the discussions:

e The social dimension of urban transformation: Participants emphasized that urban
transformation projects should focus on renewing physical structures and
transforming social structures. They argued that urban renewal projects aimed at
minimizing harm should enable citizens to benefit from the right to housing and
noted that informal settlements pose a security issue.

e Increased collaboration in disaster preparedness: Participants emphasized the need
for greater coordination between central and local governments when building
resilient cities in the face of disaster risks. They also suggested that local
governments should actively collaborate with civil society organizations.

e Social housing projects: Participants widely supported the idea that social housing
projects should be expanded to address social justice issues, enable full urban
development, and combat urban poverty.

e Adopting rent control policies: Participants generally agreed that some form of rent
control should be adopted to make housing more accessible to low-income
households.

e Increased monitoring mechanisms: Participants emphasized the need for civil
society organizations and local governments to monitor the fair distribution of newly
implemented social housing projects.

* Pricing based on building quality: Participants suggested that rental or purchase
prices should be transparently based on the quality of the buildings.

e Awareness-raising efforts: Participants highlighted the importance of local
governments and neighborhood authorities increasing individual responsibility
through door-to-door awareness campaigns.

This report was prepared based on the data and presentations obtained from the City
Talks event. It reflects participants' concerns and proposed solutions regarding Istanbul's
current issues.
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WHO ARE WE?

. 1w istanbul
Istanbul Planning Agency: m EEE‘T:'TSM

Founded in 2020 as part of the Istanbul Metropolitan Municipality, the Istanbul Planning
Agency works with civil society, academia, experts, the private sector, international
institutions, and Istanbulites to plan the city’s future based on scientific research. iPA
identifies Istanbul's current problems and develops data-driven short-, medium-, and
long-term strategies and policy recommendations to solve these issues.

Friedrich Naumann Foundation: @ faprisyri et
The Friedrich Naumann Foundation for Freedom was established in 1958 and offers
political education in Germany and abroad, supporting projects that promote liberal
values. Since 1991, the Foundation has been actively working in Turkiye with partners
from civil society, academia, business, and politics. Given Turkiye's history, culture,
economy, and geographical location, it significantly cooperates with Germany, Europe,
and the transatlantic region. Therefore, the Foundation supports citizens and
organisations in Turkiye who share liberal ideas and aims to promote liberal values in
Turkish society.

Human Rights Academy: ﬁ"_ HUMAN RIGHTS
IR ACADEMY

The Human Rights Academy was founded in 2020 to institutionalize human rights
courses and form a regular structure through the cooperation of civil society and
academia. A Consultative Committee composed of experts has been established. The
Academy aims to fill the gaps left by undergraduate or graduate education in human
rights through various activities, to advance and disseminate human rights knowledge in
Turkey, and to provide human rights education to individuals working in various fields
who need this training.
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Wir mochten allen Personen und Institutionen unseren herzlichsten Dank
aussprechen, die zur Verwirklichung dieser Veranstaltung beigetragen haben. Ihr
engagierter Einsatz und ihre Expertise waren von grolem Wert und haben unsere

Bemuhungen, den Dialog gegen Polarisierung voranzubringen, in jeder Phase
malgeblich unterstutzt.

Unser besonderer Dank gilt der Menschenrechtsakademie, der Istanbuler
Planungsagentur und der Friedrich-Naumann-Stiftung fur die Organisation und
Unterstutzung der Veranstaltung. Wir mochten auch unseren Teammitgliedern Elif
Yildiz Kizilca, Elif Guney Menderes, Yigit Goktug Torun, Boran Erogul, Cansu Yapicl,
Gurkan Guney, Yaren Aktay, Ekin Siyahhan und Zeynep Erdem danken, deren Einsatz
diese Veranstaltung ermaoglicht hat.

Unser Dank gilt auch unseren geschatzten Trainern Prof. Dr. Mine Eder und irem
Kurtulus Korkmaz, die ihr wertvolles Wissen mit uns geteilt und den Dialogprozess
wahrend der Veranstaltung effektiv vorangetrieben haben.

Zuletzt mochten wir allen Teilnehmerinnen und Teilnehmern herzlich danken, die ihre
Samstage dieser Veranstaltung im Namen des sozialen Zusammenhalts und
gemeinsamer Losungen gewidmet haben. Ohne ihr Engagement fur den Dialog ware
dieses Projekt nicht moglich gewesen.
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EINFUHRUNG

Stadtgesprache will einen wichtigen Beitrag zur Losung gesellschaftlicher Konflikte leisten,
indem es Menschen mit unterschiedlichen Meinungen ermaoglicht, einen gesunden Dialog
in einer polarisierten Gesellschaft zu fuhren. Diese Veranstaltungsreihe bringt verschiedene
Teile der Gesellschaft zusammen und bietet die Gelegenheit zu konstruktiven Diskussionen
Uber Themen, die alle betreffen. Das erste Treffen der Stadtgesprache ermaglichte es den
Teilnehmerinnen und Teilnehmern, unterschiedliche Perspektiven besser zu verstehen und
ihre Ansichten neu zu bewerten. Die Reihe zielt auch darauf ab, Losungen fir die
Polarisierung zu finden und den sozialen Zusammenhalt zu starken, indem Empathie
zwischen den Menschen gefordert wird.

My Country Talks

‘My Country Talks” ist eine Plattform, die auf der Methode der Deliberation basiert, um
spaltende Themen in der Gesellschaft anzusprechen. Das 2017 von ZEIT ONLINE in
Deutschland ins Leben gerufene Modell zielt darauf ab, die Polarisierung in der
Gesellschaft zu verringern, indem es Menschen dazu ermutigt, unterschiedliche
Standpunkte auszutauschen. “My Country Talks” bringt Burgerinnen und Burger eines
Landes zu politischen Diskussionen zusammen und zielt darauf ab, konstruktive
Gesprache zu initiieren, die politische Differenzen durch personliche Begegnungen
Uberwinden und den interkommunalen Dialog starken, indem die Polarisierung abgebaut
wird.

Stadtgesprache oder “City Talks”, eine Abwandlung dieses Modells, ist eher auf lokaler
Ebene konzipiert, fUr Stadte, Gemeinden oder bestimmte geografische Gebiete. Mit dem
Ziel, die lokale Demokratie zu starken und die Polarisierung zwischen den Gemeinschaften
abzubauen, fordern diese Programme den Dialog, um Losungen fur lokale Probleme zu
finden. Inspiriert vom “My Country Talks"-Modell zielt Stadtgesprache darauf ab, Istanbuler
mit unterschiedlichen Perspektiven zusammenzubringen, um Polarisierung zu verringern.

Stadtgesprache

Am 7. September 2024 wurden die Stadtgesprache in Zusammenarbeit mit der Istanbul
Planungsagentur (IPA), der Friedrich-Naumann-Stiftung fur die Freiheit (FNF) und der
Menschenrechtsakademie (IHA) abgehalten, um den sozialen Dialog zu starken und die
dringendsten Probleme der Stadt anzugehen. Die Diskussionen konzentrierten sich auf die
Suche nach Losungen flr die Wohnungskrise in Istanbul und die Erhohung der
Widerstandsfahigkeit der Stadt gegenuber Katastrophen. Ziel der Veranstaltung war es,
durch die Paarung von Teilnehmerinnen und Teilnehmern mit unterschiedlichen
Perspektiven neue und kreative Losungen flr gesellschaftliche Probleme zu entwickeln.
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METHODIK

Im Vorfeld der Veranstaltung wurde eine Reihe von Fragen zum Wohnungsproblem und
zur Katastrophenvorsorge gestellt, um eine moglichst effiziente Paarung unter den
Teilnehmenden zu gewahrleisten. In diesen Fragen wurden die Erwartungen der
Menschen an die Kommunen in Bezug auf die Wohnraum, ihre Einstellung zu anderen
Akteuren und Interessengruppen in der Gesellschaft, ihre Einstellung zu aktuellen
Losungsvorschlagen, ihr individueller Kenntnisstand zum Thema Katastrophenvorsorge,
ihre Zufriedenheit mit den von den Kommunen erbrachten
Dienstleistungen/Katastrophenvorsorge und ihre Erwartungen an die lokalen und
zentralen Verwaltungen ermittelt. Die Teilnehmerinnen und Teilnehmer wurden gebeten,
jede Frage auf einer Skala von 1 bis 10 zu bewerten. Die Paarungen wurden auf
Grundlage der Gesamtdistanz der Antworten berechnet, wobei die gré3ten Distanzen fiir
die Paarbildung nach der euklidischen Distanzmethode verwendet wurden.
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EROFFNUNGSVORTRAGE

Nach den Expertenvortragen diskutierten die Teilnehmerinnen und Teilnehmer mit ihren
Partnerinnen und Partnern Uber die Themen, bei denen die Meinungen am weitesten
auseinander gingen. Die Veranstaltung begann mit Eréffnungsreden von Elif Gliney
Menderes von der Menschenrechtsakademie und Elif Yildiz Kizilca von der Istanbul
Planungsagentur (iPA). Elif Yildiz Kizilca sprach iiber die Umwandlung der iPA in eine
offentliche Institution und gab einen Uberblick iiber ihre aktuellen Projekte. Elif Giiney
Menderes stellte den Griindungszweck der Menschenrechtsakademie sowie deren Kurse
und Seminare vor und betonte die Bedeutung der Stadtgesprache im Kampf gegen die
gesellschaftliche Polarisierung.

Vor Beginn der Sitzungen erinnerte Elif Gliney Menderes die Teilnehmenden an die
Dialogregeln, die auch in den verteilten Broschiiren aufgefiihrt waren. Dabei ging es um
die Bedeutung des Respekts vor anderen Meinungen und die Vermeidung beleidigender
Sprache wahrend der Diskussionen. Aktives Zuhoren, das Vermeiden von
Unterbrechungen des Sprechenden und das Aufbauen auf den vorgebrachten
Argumenten statt nur wechselseitiger Argumentation wurden hervorgehoben. Grundlage
eines konstruktiven Dialogs sei es, offen mit Kritik umzugehen und Feedback als Chance
zur Weiterentwicklung zu sehen. Es wurde darauf hingewiesen, dass Kritik konkret und
|dsungsorientiert sein sollte und personliche Angriffe vermieden werden sollten. Wichtig
sei das Prinzip der gleichberechtigten Teilnahme, wobei auf eine ausgewogene
Darstellung der Standpunkte beider Seiten und auf ein ausgewogenes Verhéltnis von
Rede- und Zuhorzeit zu achten sei.

© Bilal Segkin
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DIE WOHNUNGSKRISE
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PRASENTATION VON CANSU YAPICI

Das erste Hauptthema, das diskutiert wurde, war die Wohnungskrise. Cansu Yapici (iPA)
hielt eine Prasentation, in der sie die Auswirkungen der Inflation und der steigenden
Mieten in Istanbul auf die Wohnungskrise detailliert analysierte. Yapici betonte, dass das
Recht auf Wohnen ein grundlegendes Menschenrecht sei und Uliber die bloRRe
Befriedigung des physischen Wohnbedurfnisses hinausgehe. Es gehe darum, den Zugang
zu Wohnraum zu gewabhrleisten, in dem Menschen sicher, nachhaltig und in Wiirde leben
konnen.

Laut Yapici haben steigende Mieten und Immobilienpreise in Istanbul den Zugang zu
Wohnraum fiir einkommensschwache Haushalte erheblich erschwert. Anhand der von
den Vereinten Nationen formulierten Grundsatze fiir angemessenes Wohnen diskutierte
sie, wie die turkische Gesetzgebung mit diesen Grundsatzen in Einklang gebracht werden
konnte. Sie hob insbesondere die Problematik der steigenden Immobilienpreise und der
unzureichenden Schaffung von Sozialwohnungen fiir einkommensschwache Familien
hervor.

Yapici prasentierte Daten aus BETAM-Berichten, die zeigen, dass der durchschnittliche
Quadratmeterpreis fiir den Kauf von Immobilien in Istanbul 40.000 TL erreicht habe,
wahrend der Quadratmeterpreis fir Mietwohnungen bei 2.333 TL liege.

Zum Abschluss ihrer Prasentation ging Yapici auf die rechtlichen Grundlagen des Rechts
auf Wohnen in der Tirkei ein, erlauterte, wie dieses Recht durch die Verfassung von 1982
und andere einschlagige Gesetze garantiert wird, und diskutierte die Herausforderungen
bei der Umsetzung dieser Gesetze sowie die gerechte Verteilung von Sozialwohnungen.
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PRASENTATION VON PROF. DR. MINE EDER

Im Anschluss an den Vortrag von Cansu Yapici hielt Prof. Dr. Mine Eder,
Politikwissenschaftlerin an der Bogazici-Universitat, einen Vortrag Uber verschiedene
wirtschaftspolitische Perspektiven auf die Wohnungskrise. Eder erlauterte die
Herangehensweisen verschiedener Ideologien an das Wohnungsproblem und
beleuchtete die Faktoren, die eine Losung des Problems erschweren.

Eder erlauterte, dass die Wohnungskrise aus liberaler Sicht auf unzureichend freie
Marktmechanismen zurlickgefiihnrt werden konne, da staatliche Eingriffe zu
Ungleichgewichten zwischen Angebot und Nachfrage gefiihrt und damit die
Wohnungspreise in die Hohe getrieben hatten. Aus einer staatszentrierten Perspektive
betonte Eder, dass das Recht auf Wohnen in der Verantwortung des Wohlfahrtsstaates
liege und der Staat soziale Wohnprojekte unterstiitzen und Mietpreissteigerungen
begrenzen solle. Aus marxistischer Sicht sei die Wohnungsnot eine Folge des
kapitalistischen Systems, die ohne Abschaffung des Privateigentums nicht gelost werden
konne.

Eder fuhr fort, spezifische Probleme in der Tirkei zu erortern, darunter informelle
Siedlungen, illegale Bauprojekte und die stadtische Transformation. Sie stellte fest, dass
die Wohnungskrise eng mit einer verzerrten Stadtentwicklung, der Straffreiheit fir
illegales Bauen und dem Mangel an Sozialwohnungen zusammenhangt. Sie wies auch
darauf hin, dass offentliche Wohnungsbauprojekte manchmal als populistische
Instrumente zur Erzielung von Mieteinnahmen genutzt werden konnten.
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EINFUHRUNG IN DIE DISKUSSION

Im Anschluss an die Prasentation von Eder kamen die Teilnehmenden zusammen, um
mit ihren Partnerinnen und Partnern die Fragen zu diskutieren, bei denen die grof3ten
Meinungsunterschiede bestanden. Einige der Schliisselfragen waren:

e "Sollte die Kommune eingreifen, um ein faires Gleichgewicht zwischen Vermietern
und Mietern zu gewabhrleisten?

» "Sollen Eigentiimer von illegalen Bauten (z.B. informeller Wohnungsbau, durch
Straferlass legalisierte illegale Bauten) von Stadtumbauprojekten profitieren?

¢ "Sollte die Kommune bezahlbare Wohnprojekte entwickeln?"

e "Sollten Mietsteigerungen in lhrer Stadt reguliert werden?"

e "Ist Wohneigentum eine wirtschaftliche Investition in die Zukunft?

Nach einer einstiindigen Diskussion kamen die Teilnehmenden unter der Moderation von
Prof. Dr. Mine Eder zusammen, um ihre Ergebnisse zu diskutieren.

DISKUSSIONSERGEBNISSE

Die Antworten auf die Frage, ob die Gemeinde zwischen Vermieter und Mieter eingreifen
sollte, fielen sehr unterschiedlich aus. Einige beflirworteten eine aktive
Mietpreisregulierung durch die Kommune, andere sprachen sich gegen ein Eingreifen
aus, da dies die Marktmechanismen beeintrachtigen wirde. Die Beflirworter eines
Eingreifens argumentierten, dass die Kommunen als demokratisch gewahlte Institutionen
im Interesse aller Gruppen handeln und innerhalb des von der Zentralregierung
vorgegebenen Rahmens in diesen Prozess einbezogen werden sollten. Kritiker
argumentierten, dass es fiir die Kommunen technisch nicht mdglich sei, in den
Pachtvertrag einzugreifen oder eine rechtliche Rolle in diesem Prozess zu libernehmen,
dass jegliche Markteingriffe in dieser Richtung eine ungerechte und ungleiche Ordnung
schaffen wiirden und dass die Kommunen keine vollig neutralen Strukturen seien. Das
mangelnde Vertrauen in die Justiz bei Streitigkeiten zwischen Mietern und Vermietern
war ebenfalls ein wiederkehrendes Thema unter den Teilnehmenden.
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DISKUSSIONSERGEBNISSE

Die Meinungen dariber, ob illegale Bauten von Stadterneuerungsprojekten profitieren
sollten, gingen weit auseinander. Einige argumentierten, dass es keine Eigentumsrechte
geben sollte, wahrend andere auf die Sicherheitsrisiken illegaler Bauten hinwiesen.
Beflirworter von Stadterneuerungsprojekten argumentierten, dass
Modernisierungsprojekte insbesondere fiir Ghettos, die ein Sicherheitsrisiko darstellen,
geschaffen werden sollten. Ein weiteres haufig genanntes Thema war die Vermeidung
von Diskriminierung bei der Stadterneuerung. Kritiker hingegen beflirchteten, dass
Stadterneuerungsprojekte als Instrument zur Legalisierung illegalen Bauens missbraucht
werden konnten. AuBerdem wurde angemerkt, dass illegales Bauen eigentlich eine Folge
des Problems sei, da es im tuirkischen Rechtssystem nicht angemessen geahndet werde.

In der Diskussion Uber bezahlbaren Wohnraum wurde die Sorge gedulert, dass solche
Projekte zu profitorientierten Mallnahmen werden konnten. Gleichzeitig wurde die
Notwendigkeit des sozialen Wohnungsbaus betont, um Menschen den Zugang zu
bezahlbarem Wohnraum zu ermdglichen.

Die Frage der Mietpreisregulierung fiihrte zu einer Vielzahl von Vorschlagen, von der
Festlegung von Mietpreisobergrenzen fiir bestimmte Gebiete bis hin zu Forderungen, den
Markt nicht zu regulieren. Es wurde auch das mangelnde Vertrauen in die offiziellen
Inflationsdaten angesprochen, die fiir die Festlegung fairer Mietsteigerungen
entscheidend sind.

Die Diskussion dariiber, ob Wohneigentum als Investition betrachtet werden sollte, drehte
sich um die Idee, dass Wohnen in erster Linie ein Grundbediirfnis sei und nicht als
Investitionsobjekt betrachtet werden sollte. Einige Teilnehmende argumentierten jedoch,
dass in Landern mit hoher Inflation, wie z.B. der Tirkei, der Besitz von Wohneigentum als
Maoglichkeit der Zukunftssicherung gesehen werden konnte.

E © Bilal Segkin
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PRASENTATION VON iREM KURTULUS KORKMAZ

Nach den Diskussionen zur Wohnungskrise begann die Sitzung zur
Katastrophenvorsorge mit einer Prdsentation von irem Kurtulus Korkmaz, leitende
Expertin der Marmara-Stadtevereinigung.

Kurtulus betonte, dass es bei der Resilienz nicht nur darum gehe, sich nach Katastrophen
zu erholen, sondern auch darum, die Fahigkeit zu entwickeln, Krisen zu bewaltigen und
sich anzupassen. Sie erklarte, dass resiliente Stadte in der Lage sein missen,
physischen, infrastrukturellen, wirtschaftlichen, sozialen und 6kologischen Auswirkungen
standzuhalten. In GroRRstadten wie Istanbul kodnnen Naturkatastrophen kritische
Infrastrukturen wie Gebaude, Briicken, Energie- und Wasserleitungen beschadigen, was
zum Verlust von Menschenleben und zu Migration fiihren und die Gesellschaft
tiefgreifend beeinflussen kann.

Kurtulus betonte, dass widerstandsfahige Stadte sich nicht auf die physische
Widerstandsfahigkeit beschranken sollten, sondern durch Elemente wie soziale
Gleichheit, wirtschaftliche Nachhaltigkeit, Infrastrukturen, die sich an den Klimawandel
anpassen, flexible Strukturen zur Bewaltigung von Wirtschaftskrisen und politische
MalRnahmen, die soziale Solidaritat fordern, Stadte in die Lage versetzen konnten, sich in
Krisenzeiten schneller zu erholen.

In Bezug auf Stadterneuerungsprojekte betonte Kurtulus, dass solche Projekte fiir
katastrophengefahrdete Stadte von entscheidender Bedeutung seien, kritisierte jedoch,
dass viele dieser Projekte in der Tirkei auf Profitmaximierung ausgerichtet seien, was
das soziale Geflige schwache.

Kurtulus unterstrich die Bedeutung von gemeindebasierten Ansatzen fir den Aufbau
resilienter Stadte und forderte eine starkere Beteiligung der lokalen Gemeinden an der
Katastrophenvorsorge und eine starkere Sensibilisierung fiir die Entstehung von
Katastrophen. Sie betonte, dass resiliente Stadte nicht nur durch technische Lésungen
geschaffen werden sollten, sondern auch durch soziale Partizipation und die
Zusammenarbeit zwischen lokalen und zentralen Regierungen. In Grol3stadten wie
Istanbul sollten neben der Katastrophenvorsorge auch ganzheitliche Strategien zur
Starkung der sozialen Solidaritat entwickelt werden.
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PRASENTATION VON YiGiT GOKTUG TORUN

Nach der Prasentation von irem Kurtulus Korkmaz hielt Yigit Géktug Torun einen Vortrag
Uber katastrophengefahrdete Stadte. Torun wies darauf hin, dass ein grolRer Teil der
Tirkei erdbebengefahrdet ist und machte auf die Missstande nach dem Erdbeben vom 6.
Februar aufmerksam. Torun wies darauf hin, dass Rechtsverstéf3e bei der Einrichtung
von Schutzgebieten und dem Abriss unstabiler Gebdude die Katastrophenvorsorge und -
bewaltigung weiter erschweren.

Torun erklarte, dass die Kommunalverwaltungen einer der wichtigsten Akteure beim
Aufbau widerstandsfahiger Stadte in der Tirkei seien. Unter Bezugnahme auf das Gesetz
Nr. 5216 Uber GroRRstadtgemeinden und das Gesetz Nr. 5393 liber Gemeinden betonte
Torun, dass es aufgrund der sehr kurzen und allgemeinen Definition von Befugnissen und
Zustandigkeiten in diesen Gesetzen Unklarheiten gebe.

Einer der Hauptpunkte in Toruns Prasentation war die mangelnde Koordination zwischen
der Zentralregierung und den lokalen Regierungen aufgrund ihrer unterschiedlichen
politischen Ansichten und die daraus resultierenden Verzégerungen bei der Hilfe fir die
Region. Aus all diesen Griinden, so Torun, sei das Vertrauen der Menschen in Antakya
nach dem 6. Februar erschittert worden und es habe einen starken
Meinungsumschwung gegeben. Torun verwies auf die Hilfe der Stadtverwaltung Istanbul
(iBB) nach dem Erdbeben, insbesondere in Samandag und Defne, und betonte, dass ihre
Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen ebenfalls Opfer des Erdbebens waren und dass bei
einem moglichen Erdbeben in Istanbul dhnliche Probleme auftreten konnten.
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EINFUHRUNG IN DIE DISKUSSION

Nach Toruns Prasentation kamen die Teilnehmenden mit ihren Partnern zusammen, um
auf Grundlage der zuvor beschriebenen Methodik (ber die Fragen zur
Katastrophenvorsorge und zu resilienten Stadten zu diskutieren, bei denen die grof3ten
Meinungsunterschiede bestanden. Folgende Fragen wurden diskutiert:

e "Sollte man in einer Stadt mit hohem Katastrophenrisiko leben?"

e "Was sollte bei der Stadterneuerung Prioritat haben? Die stadtische Transformation
oder Schadensbegrenzung?"

e "Sollte die Katastrophenvorsorge in erster Linie Aufgabe der Kommunen sein?"

e "Wie sollten die Verantwortlichkeiten beim Bau resilienter Stadte verteilt werden
(zivilgesellschaftliche Initiativen, = Bauaufsichtsbehodrden,  AFAD  (tiirkische
Katastrophenschutzbehorde), Gemeinden, zustandige Ministerien,
Verwaltungseinheiten, Zentralregierung usw.)?"

Nach einer einstiindigen Diskussion kamen die Teilnehmerinnen und Teilnehmer
zusammen, um ihre Ergebnisse unter der Moderation von Yigit Goktug Torun zu
besprechen.

DISKUSSIONSERGEBNISSE

Die Teilnehmenden waren sich weitgehend einig, dass es keine Losung sei, Stadte mit
hohem Risiko zu verlassen. Das eigentliche Problem sei nicht die Katastrophe selbst,
sondern die mangelnde Vorbereitung. Es wurde darauf hingewiesen, dass ein groRer Teil
der Tirkei von verschiedenen Arten von Katastrophen bedroht sei, und einige betonten,
dass die Riickwanderung gefordert werden misse, um die Bevolkerungsdichte in Istanbul
zu verringern. Um dies zu ermoglichen, sollten @hnliche Mdglichkeiten auch in anderen
Stadten geschaffen werden. Die Teilnehmenden argumentierten, dass die meisten
Menschen keine andere Wahl hatten, als in Istanbul zu leben, um Zugang zu Chancen zu
erhalten.
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DISKUSSIONSERGEBNISSE

lin der Diskussion Uber urbane Transformation und Schadensminderung aullerten die
Teilnehmenden Bedenken hinsichtlich des gleichberechtigten Zugangs zu Projekten und
Verfahrensfragen. Einige Teilnehmende pladierten fiir eine schnelle stadtische
Transformation als wirksame Losung zur Verringerung des Katastrophenrisikos, wahrend
andere die Bedeutung der Schadensbegrenzung betonten. Es wurden auch Bedenken
geaulert, dass Stadterneuerungsprojekte als Mittel zur Gewinnmaximierung missbraucht
werden konnten, dass es keine Sanktionen fir illegale Bauten gebe und dass
Kontrollmechanismen fehlten. Ein Teilnehmer wies darauf hin, dass zur Uberwindung des
Mangels an Sanktionen auch die Birokraten, die den Bau illegaler Gebaude genehmigen,
zur Verantwortung gezogen werden sollten. Dariiber hinaus wurde angeregt, anstelle von
Stadtsanierungen wissenschaftliche Studien zur Nachristung durchzufiihren. Die
Teilnehmenden betonten, dass Stadterneuerung nicht nur die Erneuerung der physischen
Strukturen, sondern auch die Starkung der sozialen Strukturen und der sozialen
Dienstleistungen umfassen sollte.
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DISKUSSIONSERGEBNISSE

Hinsichtlich der Zustandigkeiten fiir die Katastrophenvorsorge wurde die Notwendigkeit
eines besser koordinierten Systems zwischen der Zentralregierung und den lokalen
Regierungen betont. Es wurde vorgeschlagen, dass die Gemeinden mehr partizipative
Prozesse einfiihren sollten, und die Bedeutung von Aufklarungskampagnen von Haus zu
Haus wurde hervorgehoben. Es wurde darauf hingewiesen, dass Katastrophenvorsorge
oft als politisches Risiko wahrgenommen wird und dass die Kommunen kurzfristige
Projekte langfristigen Vorbereitungen vorziehen, um keine Wahlen zu verlieren. Es wurde
auch argumentiert, dass nicht alle Kommunen Uber die Ressourcen von Istanbul verfiigen
und daher nicht alle Kommunen gleichermalen belastet werden konnen. Als Losung fir
dieses Problem wurde die Idee diskutiert, Projekte von Partnergemeinden zu starken.
SchlieBlich wurde die mangelnde Abstimmung zwischen Zentral- und Lokalregierungen
im Bereich der Katastrophenvorsorge angesprochen. Einige Teilnehmende erklarten,
dass die Kompetenzen im Bereich der Katastrophenvorsorge vertikal und nicht horizontal
hierarchisch zwischen lokalen und zentralen Regierungen aufgeteilt werden sollten. Die
Teilnehmenden erklarten, dass ein umfassenderer und integrierterer Ansatz fir die
Katastrophenvorsorge  erforderlich sei und dass die Kommunen mit
Nichtregierungsorganisationen und der Zentralregierung zusammenarbeiten sollten.
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TEILNEHMERFEEDBACK

Nach der Veranstaltung wurden die Teilnehmerinnen und Teilnehmer gefragt, wie sie die
Veranstaltung erlebt haben und die Rickmeldungen waren vielfdltig und durchweg
positiv. Sie bemerkten, dass die Begegnung mit unterschiedlichen Perspektiven ihnen
neue Einsichten ermoglicht haben. Hier einige Kommentare:

Ozen Onen: "Im Bereich der Architektur sind die intellektuellen Ansétze tendenziell
offener fir die Entwicklung alternativer Ideen. Daher waren die Diskussionen lber Recht
und Politikwissenschaft flir mich ein ungewohntes Umfeld. Diese Diskussionen haben
mir die Bedeutung juristischer Prozesse vor Augen geflihrt, und ich war beeindruckt von
der Konfrontation mit konkreten Realitaten und der direkten Suche nach Lésungen fir
diese. Ich glaube aber auch, dass utopische Ideen, die die gegenwartige Realitat nicht
vollstandig widerspiegeln, wertvoll sind. Diese Ideen kdnnen, wenn sie mit der Realitat
kombiniert werden, neue Denkansdtze schaffen. Letztendlich haben mir die
Stadtgesprache geholfen, mir verschiedener Perspektiven bewusst zu werden und meine
eigenen Ansichten kritisch zu hinterfragen.”

Hatice Fatma Budak: "In einer Zeit, in der wir beginnen, die Bedeutung einer Kultur des
Zusammenlebens zu begreifen, war es unglaublich wertvoll, in einem Umfeld zu sein, in
dem ich meine Ideen auf einer pluralistischen Plattform frei aufRern konnte, und daran
erinnert zu werden, dass diese Simulation als Ganzes machbar ist. Die Stadtgesprache
waren eine kurze, aber aufschlussreiche Reise, die mir gezeigt hat, dass wir noch einen
langen Weg vor uns haben. Es ging nicht darum, den anderen zu andern oder zu
Uberzeugen, sondern darum, das Leben und die Ansichten des anderen zu sehen und zu
verstehen.”

Murat Comert: "Die Teilnahme von Personen aus verschiedenen Berufen und Sektoren
mit ihren unterschiedlichen Personlichkeiten, Ansichten und Ideologien hat die
Veranstaltung sehr bereichert. Ich muss jedoch erwahnen, dass einige Teilnehmende
aufgrund der kurzen Dauer der Diskussionen ihre Ideen nicht vollstandig daulern konnten.
Dank lhrer Veranstaltung hatte ich die Mdoglichkeit, mein Wissen zu tberpriifen und neue
Einsichten zu gewinnen. Ich denke, dass es von Vorteil ware, solche Veranstaltungen
kontinuierlich durchzuflihren und die Expertinnen und Experten zu ermutigen, sich
untereinander zu vernetzen. Ein Raum, in dem Ideen diskutiert werden, bringt uns weiter.
Es ware ein wertvoller Beitrag, diese Diskussionen haufiger durchzufiihren und sie einem
breiteren Publikum zuganglich zu machen.”
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Hikmet Sen: "Was mich bei den Stadtgesprachen am Samstag, dem 7. September, am
meisten beeindruckt hat, ist die Tatsache, dass Menschen, die ‘anders' sind, an einem Ort
zusammenkommen konnen. Sie haben mir eine Antwort auf eine Frage gegeben, tiber die
ich oft nachgedacht habe: 'Wie konnen sieben Regionen, mehr als 77 verschiedene
Kulturen und 777 verschiedene Ideen friedlich unter einem Dach zusammenleben? Ich
denke, wir miissen uns zunachst einmal hinsetzen und zuhdren. Aber wie wir sowohl im
Leben als auch bei dieser Veranstaltung gesehen haben, ist das nicht immer einfach -
manchmal horen wir zu, aber der andere hort nicht zu oder umgekehrt. Die Frage, die mir
nach der Veranstaltung durch den Kopf ging, war: "Was konnen wir tun, damit
unterschiedliche Menschen einander respektvoll zuhéren? Ich werde die Antwort auf
diese Frage in lhren zukiinftigen Veranstaltungen suchen."

Diese Rickmeldungen zeigen, dass die Veranstaltung den Wissensaustausch zwischen
den Teilnehmerinnen und Teilnehmern geférdert und ihnen neue Perspektiven ertffnet
hat. Sie fanden es anregend und wertvoll, mit Menschen zu sprechen, die anders denken,
insbesondere im Kontext von Istanbul.

Irem Kurtulus Korkmaz, einer der Experten, die an der Veranstaltung teilnahmen, aullerte
sich ebenfalls zu den Auswirkungen der Stadtgesprache auf die Teilnehmenden:

irem Kurtulug Korkmaz: “Es war eine Veranstaltung, bei der Menschen mit
unterschiedlichen Ansichten und aus verschiedenen Altersgruppen zusammenkamen
und sich aktiv an der Entwicklung konstruktiver Losungen fiir die Probleme der Stadt
beteiligten. Die Diskussionen (iber die Wohnungskrise und die Risiken von
Naturkatastrophen boten allen eine umfassende Perspektive und die Mdglichkeit, sich in
Menschen mit unterschiedlichen Denkweisen hineinzuversetzen. Die Moderation der
Gesprache zur Vertiefung der Diskussion nach den Vortragen trug wesentlich zur
Diskussionskultur bei und erhohte die Effizienz der Dialoge. Die Erarbeitung
gemeinsamer Losungen wahrend des Gedankenaustausches machte die Veranstaltung
wesentlich produktiver und sinnvoller. Der Geist des gemeinsamen Nachdenkens und der
Erarbeitung von Losungen hat uns einmal mehr die Bedeutung der sozialen Solidaritat
durch Handeln vor Augen gefiihrt.”

© Bilal Seckin
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FAZIT

Die Stadtgesprache boten eine Plattform fiir den Dialog Uber die Wohnungskrise in
Istanbul und den Bau resilienter Stadte angesichts von Katastrophenrisiken. Die
Teilnehmenden &auRerten ihre Bedenken bezlglich der Wohnungskrise und der
Katastrophenvorsorge und schlugen l6sungsorientierte Ansatze zu Themen wie dem
Recht auf Wohnen, steigenden Mieten, stadtischem Wandel und dem Bau resilienter
Stadte vor. Aus den Diskussionen ergaben sich folgende Hauptanliegen:

Mangelndes Vertrauen in die Justiz: Die Teilnehmenden brachten ihr mangelndes
Vertrauen in Gerichtsverfahren zum Ausdruck, die nicht immer als unparteiisch
wahrgenommen werden. Sie nannten Straferlasse fir illegale Bauten und juristische
Willkdr als Faktoren, die zur Unsicherheit beitragen.

Unzureichende Strafen fir illegales Bauen: Die Teilnehmenden argumentierten, dass
unzureichende Strafen das Problem fortbestehen lassen. Sie &duBerten die
Beflirchtung, dass diese Praktiken aus politischen Griinden tbersehen wirden, und
erklarten, dass Straferlasse fiir illegales Bauen ungerecht seien.
Stadtentwicklungsprojekte als Instrumente zur Gewinnerzielung: Haufig wurde die
Beflirchtung geaullert, dass Sozialwohnungsprojekte als populistische Instrumente
zur Gewinnerzielung genutzt und an politische Verbiindete verteilt werden. Die
Teilnehmenden betonten, dass die Kommunen und die Zentralregierung bei diesen
Projekten unparteiisch bleiben und einen fairen Ansatz verfolgen missen.

Misstrauen gegeniiber offiziellen Daten: Mangelndes Vertrauen in offizielle Inflations-
und Verbraucherpreisindexzahlen fiihrt zu Bedenken hinsichtlich der Fairness von
Mietobergrenzen.

Katastrophenvorsorge als politisches Risiko: Es wurde die Beflirchtung gedulert,
dass Kommunen aus Angst, nicht wiedergewahlt zu werden, kurzfristige Projekte, die
unmittelbare Ergebnisse liefern, langfristigen Anstrengungen zur
Katastrophenvorsorge vorziehen.

Individuelle Kosten der Katastrophenvorsorge: Die Teilnehmenden wiesen darauf hin,
dass es fir Einzelpersonen schwierig sei, die Kosten fiir die Sanierung instabiler
Gebaude oder die Bodensanierung zu tragen.
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EMPFEHLUNGEN
Die wichtigsten Empfehlungen, die sich aus den Diskussionen ergaben:

e Die soziale Dimension der stadtischen Transformation: Es wurde betont, dass
Stadterneuerungsprojekte nicht nur die physischen Strukturen, sondern auch die
sozialen Strukturen verandern sollten. Die Teilnehmenden wiesen darauf hin, dass
Ghettos ein Sicherheitsproblem darstellen und pladierten dafiir, das Recht auf
Wohnen durch Stadterneuerungsprojekte zu gewahrleisten, die darauf abzielen,
Diskriminierung zu minimieren.

e Starkere Zusammenarbeit bei der Katastrophenvorsorge: Die Teilnehmenden
betonten die Notwendigkeit einer starkeren Koordination zwischen Zentral- und
Lokalregierungen beim Bau von widerstandsfahigen Stadten angesichts von
Katastrophenrisiken. Sie schlugen aulRerdem vor, dass lokale Regierungen aktiv mit
zivilgesellschaftlichen Organisationen zusammenarbeiten sollten.

e Projekte des sozialen Wohnungsbaus: Die Idee, den sozialen Wohnungsbau
auszubauen, um soziale Gerechtigkeit Zu gewahrleisten, die
Urbanisierung/Modernisierung in vollem Umfang zu realisieren und die stadtische
Armut zu bekampfen, fand bei den Teilnehmenden breite Zustimmung.

e Einfihrung einer Mietpreisregulierung: Die Teilnehmenden stimmten weitgehend
darin Gberein, dass eine Form der Mietpreisregulierung eingefiihrt werden sollte, um
einkommensschwachen Haushalten den Zugang zu Wohnraum zu erleichtern.

» Verstarkte Kontrollmechanismen: Es wurde betont, dass neue
Sozialwohnungsprojekte sowohl von zivilgesellschaftlichen Organisationen als auch
von den Kommunalverwaltungen kontrolliert werden sollten, um eine gerechte
Verteilung zu gewabhrleisten.

e Preisgestaltung auf der Grundlage der Qualitat der Gebadude: Es wurde
vorgeschlagen, die Qualitat der Wohnungen klar anzugeben und die Preise
entsprechend zu gestalten, gemal dem Grundsatz der Transparenz bei der Miete
oder dem Kauf von Wohnungen.

e Sensibilisierung: Die Teilnehmer betonten die Bedeutung der lokalen Regierungen und
der Nachbarschaftsbehorden, die durch Sensibilisierungskampagnen von Haus zu
Haus die individuelle Verantwortung erhohen und damit das Bewusstsein in der
Gesellschaft starken kdnnten.

Dieser Bericht wurde auf der Grundlage der Daten und Prasentationen aus der
Veranstaltung City Talks erstellt und enthalt die Bedenken und Ldsungsvorschlage der
Teilnehmerinnen und Teilnehmer zu den aktuellen Problemen Istanbuls.
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WER SIND WIR?

Istanbul Planungsagentur: ‘m stentt
Ajansi

Die 2020 als Teil der Istanbuler Metropolgemeinde gegriindete Istanbul Planungsagentur
arbeitet mit Zivilgesellschaft, Wissenschaft, Experten, dem Privatsektor, internationalen
Institutionen und den Istanbuler Biirgerinnen und Blirgern zusammen, um die Zukunft der
Stadt auf der Grundlage wissenschaftlicher Erkenntnisse zu planen. Die IPA identifiziert
die aktuellen Probleme Istanbuls und entwickelt datenbasierte kurz-, mittel- und
langfristige Strategien und Politikempfehlungen zur Losung dieser Probleme.

Friedrich-Naumann-Stiftung fiir die Freiheit: @ N RN

FOUNDATION Fo £rocior
Die Friedrich-Naumann-Stiftung fiir die Freiheit wurde 1958 gegriindet und bietet in
Deutschland und im Ausland politische Bildung an. Sie unterstlitzt Projekte, die liberale
Werte fordern. Seit 1991 ist die Stiftung in der Tirkei aktiv und arbeitet mit Partnern aus
der Zivilgesellschaft, Wissenschaft, Wirtschaft und Politik zusammen. Aufgrund der
Geschichte, Kultur, Wirtschaft und geografischen Lage der Tirkei spielt das Land eine
bedeutende Rolle in der Zusammenarbeit mit Deutschland, Europa und der
transatlantischen Region. Die Stiftung unterstiitzt daher Biirger und Organisationen in der
Turkei, die liberale Ideen teilen, und zielt darauf ab, liberale Werte in der tirkischen
Gesellschaft zu fordern.

= ACADEMY

Menschenrechtsakademie: ﬁ-_ HUMAN RIGHTS
|

Die Menschenrechtsakademie wurde 2020 gegriindet, um Menschenrechtskurse zu
institutionalisieren und eine regelmalige Struktur durch die Zusammenarbeit von
Zivilgesellschaft und Wissenschaft zu ermdglichen, wofiir auch ein beratendes Komitee
aus Expertinnen und Experten eingerichtet wurde. Die Akademie zielt darauf ab, die in der
Grund- oder Hochschulausbildung bestehenden Liicken im Bereich der Menschenrechte
durch verschiedene Aktivitaten zu schlielRen, das Wissen liber Menschenrechte in der
Tirkei zu erweitern und zu verbreiten sowie Menschenrechtsbildung fiir Personen
anzubieten, die in verschiedenen Bereichen tatig sind und diese Ausbildung bendtigen.
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