Vizyon 2050 Strateji Belgesinin
Hazirhik Streci ve Bundan Sonrasi

“Istanbul'u 2050’ye Hazirlamak”

Istanbul Vizyon 2050 Strateji Belgesi tanitim etkinlikleri kapsaminda belgenin hazirlik
sUrecinde danismanlik yapmis akademisyenler “Istanbul'u 2050'ye Hazirlamak” baslikli
panelde Vizyon 2050 sUrecini masaya yatirdl.

Moderatorlagu, IBB imar ve Sehircilik Dairesi Baskani GUrkan Akgun tarafindan yapilan
tartisma Prof. Dr. Hatice Kurtulus, Prof. Dr. Aliye Ahu Akgun, Prof. Dr. Ferhan Gezici,
Prof. Dr. Omer Lutfi Sen ve Prof. Dr. Erbay Arikbogda'nin katkilariyla gerceklesti. Calismaya
dair 6ne cikan noktalarin ve Vizyon 2050'nin bilesenlerinin (adil, esitlikci ve imkan sunan,
6zgur kilan, dayanikli ve guvenli, canli ve yenilikci, cesitliligiyle gug¢lu, iyi yasam saglayan,
iklime duyarli ve dogdayla barisik) farkli acilardan nasil yorumlandiginin tartisildigi ve iPA
Youtube kanalindan tamamina erisilebilecek tartismanin éne cikan kisimlarini aktariyoruz.
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Giirkan Akgiin - Politika ve stratejile-
rin detaylandirildigr bu calismanin,
belki sonrasinda ayni dogrultuda
mevzuata da uygun planlama siireci-
nin yurutulmesi ve yasallastirilmasi
ile biitlinlesen ve tabii ki kentlinin de
sahip ¢ikacagi, Istanbul'un ana strate-
jik belgesi olmasi gerekiyor. Isterseniz
Ferhan hocam stirecin basindan beri
Vizyon 2050 calismasinin igerisinde
oldugunuz icin sizinle baslayalim. Bi-
ze bu stratejik planlama sirecini, bel-
genin yenilikci taraflarini ve gelecekte
kendini de iyilestirerek nasil bir hat
cizmesi gerektigini aktarabilirsiniz di-
ye dustintyorum.

Ferhan Gezici + Istanbul bir dinya
kenti, hep oyleydi ve olmaya da devam
edecek. Dogay1 ve kaynaklar tiiketen,
esitsizlikleri artiran, ekonomik biiyt-
meyi oncelikli goren anlayisin politi-
kalari, hepimizin nelerin ¢cok kiymetli
oldugunu, daha onemli oldugunu an-
lamamiz1 ve bunlarda ortaklagmamizi
sagladi. 20 yili askin bir sire¢ son-
rasinda Istanbul yonetiminin degi-
simi, gelecek tahayytlu icin yeni bir
baslangi¢ firsati da sundu. Bu firsat
iyilestirici ve onarict olmasinin Ote-
sinde dontustirucu de olmali diyoruz
hep birlikte ve bence bundan sonraki
tartismalar bunun lzerinden devam
edecek.

Vizyon 2050 nasil bir slire¢ derseniz;
kaybedilenler uzerinden degerlerin
yeniden kesfi, genis kitleler icin kon-
sensus saglayacak hedeflerin belirlen-

mesi ve ayni zamanda gelecek icin bir
tahayyulun yap: taslarinin dosenmesi
olarak tarif edebilirim. Planlama c¢ok
uzun zamandir teknik bir isin Otesine
gecmis durumda ve bu strecte plan-
cilarla birlikte cok farkli disiplinlerin
yer aldig1 ve onlarin bilgilerinin payla-
sildig1 bir stirece ve tartisma ortamina
ihtiyac var. Iste Vizyon 2050 calismasi
da, boyle bir donemde akademik gi-
cl arkasina alarak start aldi. Subat
2020'deki Istanbul Planlama Ajansi
lansmani ve hemen ardindan 100%
yakin akademisyenin bir araya geldi-
gi arama toplantisi, “Istanbul Vizyon
2050 icin nasil bir siire¢ ve yontem iz-
lemeliyiz?” sorusunu tartistigimiz kri-
tik onemde toplantilardi. Bu heyecanl
yeni baslangic dénemi ve devaminda
Vizyon 2050 calismasinin danisman
hocalari olarak (bugiin burada olama-
yan) Fatma Unsal, Iclal Dinger ve Yik-
sel Taskin'in siirece verdikleri katk: ve
emekleri de hatirlatmak isterim.

Subat 2020'nin hemen ertesinde bas-
layan pandemi Vizyon 2050 icin de bir
kirllma noktas1 oldu. Iligkilerin yiiz
yuze yuritilerek gtclii bir iletisimin
kurulmas: gereken bir stireci biz ev-
lere kapanarak, uzaktan calisarak yu-
ritmek durumunda kaldik. Ama ote
yandan online toplantilara ¢ok hizl
adapte olabildigimiz i¢in, Vizyon 2050
calismalart kapsaminda danigsmanlar
ve uzmanlar arasindaki toplantilar ve
sirecte dlizenlenen calistaylara kati-
lim acgisindan pandemi bir anlamda
avantaj da sagladi diyebiliriz.

Yalnizca akademiyi
degil, akademi disindaki
paydaslar1 da bu stirece

dahil eden katihim yonetimi
de bu stirecin esas temelini
olusturdu. Cok disiplinli,
cok aktorlii genis bir agin
olusmasi da bugiin aslinda
onemli bir kazanimdir.
Sonucta Vizyon 2050 Strateji
Belgesi kolektif bir tirtin
olarak ortaya cikti. Ama esas
simdi bashyor diyebiliriz.
Strateji dokiimaninin nasil
hayata gececegi sorusuna
cevap vermek durumundayiz.

Vizyon 2050 ¢alismasi, her seyin hizla
degistigi, belirsizliklerin oldugu bir
ortamda bir 6grenme streciydi. Daha
once Istanbul Metropoliten Planlama
(IMP) btinyesinde hazirlanan Gevre
Diizeni Plani calismalarinda da go-
rev aldigim i¢in baz1 karsilastirmalar:
yapma sansina sahibim. Bu deneyim
de tipki IMP deneyimi gibi Istanbul ve
Tirkiye planlama tarihi icinde onem-
li bir yere sahip olacaktir kuskusuz.
Istanbul Vizyon 2050 calismasinin,
simdiye kadarki calismalardan temel
farki, sektorel temalar degil, Surdu-
rilebilir Kalkinma Amaclari ile iligkili
calisma bagliklarinin belirlenmesiydi.
Stre¢ icinde konu ve temalarin bir-
birleri ile iligkiselligini sorgulayan
ve caligtaylarin altyapisini olusturan
temalar ortaya cikti. Oncelikle Is-
tanbulun glincel durumunu ortaya
koyma geregi vardi. Bu stire¢ hem aka-
demik temel paydaslarin katkilarinin
alinmasi hem de veri temini lizerinde
calisilarak ilerledi. Temel akademik
paydaslar onemli bir destek havuzu
olusturdu ve konularin gelismesine
katki sundular. Konu 6zelinde farkli
katilim yontem ve suirecleri tartisildi.
Veri elde etme konusunda yasanan
sorunlar, ¢calismanin en kisitlayici asa-
malarindan biriydi diyebilirim. Ayni
zamanda Istanbul metropolu gibi di-
namik bir kent icin bir calisma yiri-
tlyorsaniz, gincel ve kritik konulara
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da dahil olma durumunda kaliyorsu-
nuz. Vizyon 2050 Ofisi uzmanlari, ayni
zamanda Validebag Korusu, musilaj,
olimpiyat gibi giindem olusturan ko-
nularla ilgili de aksiyon ald1, toplanti-
lar diizenleme gorevini tstlendi.

Uluslararast deneyim paylasimlar:
yine aslinda online iletisim imkanla-
rinin bize sagladig bir olanakti. Cok
sayida kentin stratejik planlarini ha-
zirlayanlarin deneyimlerini paylastik-
lar1 bir stireci yasadik. Bu da yeni ve
onemli bir katkiydi. Yalnizca akade-
miyi degil, akademi disindaki paydas-
lar1 da bu siirece dahil eden katilim
yonetimi de bu siirecin esas temelini
olusturdu. Cok disiplinli, ¢cok aktorli
genis bir agin olugmasi da buglin as-
linda 6nemli bir kazanimdir. Sonucta
Vizyon 2050 Strateji Belgesi kolektif
bir urtn olarak ortaya cikti. Ama esas
simdi basliyor diyebiliriz. Strateji do-
kiimaninin nasil hayata gececegi soru-
suna cevap vermek durumundayiz.

Tiirkiye strateji
dokiimanlarinin kagit
uizerinde kalmasi konusunda
epey deneyimli ne yazik ki.
Bu anlamda yeni bir hayal
kiriklhigina tahammulimuz
olmadigim disiiniiyorum.
Ama lansman esnasinda
gordugumuz kararlilik ve
irade bu konuda 6nemli bir
umut vadediyor.

Turkiye strateji dokiimanlarinin ka-
g1t lizerinde kalmasi konusunda epey
deneyimli ne yazik ki. Bu anlamda
yeni bir hayal kirikligina tahammuli-
miz olmadigini dusiinuyorum. Ama
lansman esnasinda gordigumuz ka-
rarlilik ve irade bu konuda o6nem-
li bir umut vadediyor. BB Baskan1
Ekrem Imamoglu énemli bir hedef
olarak “yerel yonetim reformu” me-
selesini ontimiuze koydu. Bu, yasal ve
yonetsel cercevenin uygulanabilirlik
acisindan daha derin ele alinabilme-
si ve belirlenen hedeflerin temenni
oOtesine gecebilmesi icin ¢ok kritik bir
konu. Bunun yaninda belli bir asama-
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ya gelmis olan calismanin, hedeflerin
mekanda karsiliklarini bulabilmeleri
icin mekéansal planlara yol gostericilik
yapiyor olmasini saglamak geregi var.
Ayrica, acik veri sisteminin olusturul-
masi1 izleme stireci igin ¢ok Onemli.
Kentin gelecegi icin, aktif yurttaslik ve
sahadan beslenmenin 6nemi 6nimiz-
de duruyor. Kaynaklarin degerler sis-
temiyle iligkili olarak nasil kullanildig:
konusu, sdylem ve eylem birligi ile gii-
ven ortaminin tesis edilmesi olmazsa
olmaz. Yine IBB Bagkani kaynaklarini
arttiran yerel yonetimlerden bahsetti
ve aslinda bize bir ipucu verdi ve “Ala-
bora edecek projeler yok” dedi. Bu bir
taahhtttir bence. Son olarak diyebili-
rim ki; sorunlarin aciliyetini gorerek
gelecek i¢in umudu canh tutmak, fs-
tanbul'u 2050'ye hazirlamada kritik bir
onem tasiyor.

Giirkan Akgiin - Diin Sayin Imamog-
lunun da soyledigi gibi vizyonun
gerceklesmesi i¢in yerel yonetim re-
formunun talep edilmesi gerekli.
Vizyonun gerceklesebilmesi icin ar-
kasinda giliclu bir siyasi irade olmasi
gerekiyor. Bu gerceklesmedigi takdir-
de kararlarin hayatta karsilik bulma-
s1 cok mumkin olmayacaktir. Onceki
planlarin gerceklesmemesi aslinda
biraz da bundan kaynakli. Yerel yone-
timler baglaminda da sozi Erbay ho-
caya birakmak isterim. Bu planin nasil
gerceklesmesi gerektigi ve gelecegin
yerel yonetimlerinin nasil sekillenme-
si gerektigine dair fikirlerinizi dinle-
mek isteriz.

Erbay Arikboga - U¢ konuya degin-
mek istiyorum. Birincisi bu tur buytik
kapsamli ve uzun vadeli planlart ha-
yata gegirebilmek, tek bir kurumun
kaynaklariyla basarilabilecek bir sey
degil. Bunu hayata gecirebilmek icin
pek ¢ok kurumun hedeflerinin ortak
amaclarda bulusmasi ve farkli faali-
yetlerinin buttunlestirilmesi gerekir.
Bu sehirde bulunan farkli kurumlarin,
is diinyasi, sivil toplum gibi farkl: sek-
torlerin, orgttlii kesimlerin, orglitsiiz
kesimlerin, daha dezavantajli kesimle-
rin hedeflerinin olabildigince uyumlu
hale gelmesi veya paylasilan bir vizyon
olusturmak gerekiyor. Bunun yolu da
yonetisim ve katilim siireglerinin en
basindan hazirlik stirecine dahil olma-
sin1 saglamaktan geciyor. Vizyon bel-
gesinden bahsedilirken “mutabakat
metni” tabiri kullanildi, en azindan
katki verenler acgisindan burada belli
olctide ortaklagsmanin saglandigini be-
lirtmemiz lazim.

Ikinci olarak da bu tiir calismalarda
ortaya bir urtn ¢ikar ama ortaya ¢ikan
urin kadar onemli olan surecte yapi-
lan tartismalardir. Bunun icin cok fazla
istatistik toplarsiniz, cesitli gruplarin
taleplerini ogrenir, trendleri ongorip
projeksiyonlar yaparsiniz. Bunlar ken-
tin dinamiklerini kavramaniza, sorun-
lar1 tespit etmenize imkan verir. Bunun
iki sonucu oluyor, biri buradaki somut
vizyon belgesi; tartismalar orada ce-
sitli hedef ve temalar olarak yer almis
durumda. Bir baska sonuc¢ da bu tar-
tismalarla birlikte goriilen ve o gline



kadar karanlikta kalmis bazi sorunlar,
bu siire¢ icinde somut projelere dontis-
turtlip uygulamaya aktarilabiliyor.
Dolayisiyla bu tartismalar bir taraftan
bugtni sekillendirirken bir taraftan
da gelecegi sekillendirme konusunda
oldukga 6nemli.

Bugiin ortaya cikan
Vizyon 2050 Strateji Belgesi
tizerinde kimi zaman siyasi

elestiriler, kimi zaman
farkl tiir elestirilerle
tartismak da ashinda bu
stirecin 6nemli bir basarisi
olacaktir. Bu tartismalar
belgenin kamuoyunun heniiz
ulasilamams kesimlerine
ulasmasina ve merak
uyandirmasina, eksik
taraflar varsa bunlarin
tamamlanmasina da imkan
verecektir diye diistiniiyorum.

Uclincii hususu bir somut ornek
lzerinden, bu tur calismalarin za-
maninda yapilmasinin 6nemini kav-
ramamizi kolaylastirmasi acisindan
sOylemek istiyorum. 1960’larda, 70’ler-
de Istanbulda buglnkt “Bliytksehir
Belediye Modeli” yoktu. Ama biytk
sehirlerin sorunlarini yasamaya bas-
lamistik. Istanbul hizla gog aliyordu,
Istanbul Belediyesinin sinirlar1 disin-
daki pek cok alanda yeni yeni yerles-
meler olusuyordu, buralarda pek cok
belediye kurulmustu ve idare olarak
baktigimizda kaotik bir durum soz
konusuydu. 60’larda, Istanbul basta
olmak tzere, bu tir sehirlerin nasil
yonetilmesi gerektigi ve bu sorunlari
¢cozebilmek icin nasil bir belediye mo-
deli gelistirilmesi gerektigi konular
hem yerel diizeyde hem merkezi di-
zeyde tartisilmaya baslandi. Cesitli ¢o-
zUm Onerileri de bu tiir tartismalarda
somutlast: fakat Ttrkiye bunlari 1980
oncesinde hayata gecirme konusun-
da mesafe kat edilemedi. Bir taraftan
baktigimizda 20 yildir siiregelen tar-
tismalar1 bir somut sonuca baglaya-
mamis olmamiz meseleleri teshis edip

¢cozme konusunda bizim zayifligimi-
71 gosterebilir ama diger taraftan bu
tartismalara 1960’larda baslamasay-
dik, 1980’lerde ulastigimiz noktaya da
ulasamayacaktik. Dolayisiyla bu tur
tartismalari zamaninda baslatmanin
o6nemli oldugunu disiiniiyorum.

Buglin ortaya cikan iiriin Vizyon 2050
Strateji Belgesi'ne iliskin Burcu Hanim
(Oziipak Gulec) bence ¢ok iyi bir me-
seleye temas etti: “Bu belgeyi sekillen-
dirdik, iki kapak arasina koyduk ama
nihai belgemiz degil, bu bizim icin
yeni bir baslangic, tartismay: yeniden
belli bir istikamette yliritmemizi sag-
layacak bir metin.” Bu tiir vizyon bel-
gelerinde kent dinamizmini ve yeni
gelismeleri dahil edecek kapilarin agik
olmasi gerekir. Ayrica her ne kadar bu
sirecte diizenlenmis olan cok sayida
calistay ve toplantilarla farkli goriis-
lerin toplanmasi icin ciddi bir siireg
yonetilmis olsa da Turkiyenin mev-
cut siyasi kosullarinda bunun belli
olciilerde kalmis olabilecegini tahmin
edebiliyoruz. Dolayisiyla bugiin orta-
ya ¢ikan Vizyon 2050 Strateji Belgesi
lizerinde kimi zaman siyasi elestiriler,
kimi zaman farkli tiir elestirilerle tar-
tismak da aslinda bu siirecin 6nemli
bir basarisi olacaktir. Bu tartismalar
belgenin kamuoyunun hentiz ulasi-

lamamis kesimlerine ulasmasina ve
merak uyandirmasina, eksik taraflar
varsa bunlarin tamamlanmasina da
imkan verecektir diye diistintiyorum.

Giirkan Akgiin -+ $imdi konuyu yerel
yonetim, yerel siyaset ve katilimcilik
meselesi Tlzerinden derinlestirebili-
riz. Vizyon calismalarinin basindan
beri yontem olarak iddiasi, katilimci
olmasi ve bu stlireci devam ettirmesi
oldu diyebiliriz. Aslinda plan, demok-
rasinin dinyanin her yerinde bir kriz
icerisinde oldugu bu stiregte “Kentsel
mekanda karar alma mekanizmalarini
nasil demokratiklestirebiliriz?” soru-
su kapsaminda bir yontem deneme-
si olarak degerlendirilebilir. Katilim
konusu biraz netameli bir konu olsa
da en temelde sunu soyleyebilirim ki
sonunda vizyon belgesinin dagitimi
gerceklestiginde; insanlarin cesitli
calistaylarda soylediklerinin, dile ge-
tirdiklerinin, kendi fikirlerinin kent
yonetiminde karsilik buldugunu gor-
meleri bu plani yasayabilir, hayata
gecebilir, evrilebilir kilan 6énemli bir
etken olacaktir diye diistintiyoruz. Bir
yandan da plani hayata gecgirme konu-
sunda katilimci biitce gibi calismalar:
yurtutmeyi amagliyoruz. Biraz bu me-
seleyi isterseniz Hatice hocam sizinle
derinlestirelim.
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Hatice Kurtulus - 2019 yerel seciminin
hemen oOncesinde bir gazeteci arka-
das, kent sosyolojisi alaninda calisti-
gim icin Istanbul'un sorunlari lizerine
konusmak istemisti. Istanbul'un ger-
¢ekten ¢ok agir olan sorunlari ve oni-
miizde yaklasan secim ile ilgili devam
eden konugsmamiz esnasinda bana,
“Peki hocam elinizde bir sihirli degnek
olsa ne yaparsiniz bu sehri degistir-
mek i¢in?” diye sordu. Ben de dedim ki
“Hig sihirli degnege falan ihtiyacimiz
yok; bizim glclu bir halk destegiyle
gelen ve siyasi iradesinde samimi olan
bir yoneticiye ihtiyacimiz var”.

Thtiyacitmiz olan tam da bu ashinda
ama siyasi irade yetmiyor, siyasi irade-
nin arkasinda duran bir halk destegi
de gerekiyor. Eger halk destegi olmaz-
sa siyasi irade tek basina yetemedigi
icin buglnkt gordigimiz model gi-
bi sert otoriter bir iktidar bigimi yer-
lesebiliyor. Glivenini vererek se¢mis
olan halkin g6z kulagi olacak, “Halk
ne dusliniyor, neye ihtiyaci var?” di-
ye gozetecek bir siyasi iradeye ihtiyac
var. Bu ¢cok demokratik bir sey ¢linki
siyasi iradenin kendisi ancak birisini
temsil ettigi zaman glicli oluyor. O
temsil azaldiginda zaten giicini kay-
bediyor ve demokratik yonetimden
bagka bir yonetime dogru gidiyoruz.

Esasinda ilk once soylemek istedigim
sey su: Biz Istanbul icin konusuyoruz.
Biz bu kentte aslinda bir miicadele
icerisindeyiz. Bu kentte, bu kenti bir
birikim araci olarak goren kicik bir
kesim ile bu kenti evi, yuvasi, hayati
yapan biiytk bir kesim olan “kentliler”
var. Iki grup arasinda cok boyutlu bir
miuicadele var ve miicadelede gii¢ arag-
lar1, “silahlar”, daha cok “Obtir grubun”
elinde oldugu icin, buyik kesimi tem-
sil eden, bu kenti kendi yuvasi yapmis
olanlarin fazla bir giicti olmuyor. O ne-
denle o gii¢ belirli yerlerde, belirli za-
manlarda konsolide oluyor. Bunlardan
bir tanesi Gezi'dir. Istanbul'da Gezi'de
1 milyon insan vardi. Bizim bu kenti
kendimizin yapma miicadelemizin bir
temsili, bir tezahiiridir orasi ve bu
nedenle de o miicadelede orada olan
hepimiz adina simdi cezaevinde olan
arkadaslarimiz var. Mtcella ve Tayfun
basta olmak tzere diger arkadaslari-
mizdan bahsetmem bir vefa borcu.
Hepimizin onlara tesekkiir degil min-
net borcu var ¢iinkd hepimizin adina
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oradalar. (Izleyicilerin alkigi lzerine)
Bu alkis onlara gitti onun igin ok
seviniyorum.

Ikinci bir tesekkiir daha yapayim, ¢ok
uzatmayacagim, vizyon sirecinde
simdi burada isimlerini sayarsam ¢ok
zaman alacagl icin sayamayacagim
arkadaslar, gencler, genc¢ plancilar ve
diger alanlardan gelen arkadaslarin
inanilmaz yogun calisma siireclerine
ben taniklik ettim. Alt1 tane calistaya
katildim ve siniflar arasinda gercekle-
sen cok zor ve karmasik tartismalar
nasil yurtttiiklerine sahit oldum. Bir
sey sinif icinde oldugu zaman kolaydir
ama siniflar arasi oldugu zaman ok
zordur. Siz bir konut kurultayinda ko-
nut Ureticileriyle konut talep edenleri
ve ozellikle konutsuzlari, yoksullar: ve
onlarin temsilcilerini bir araya getiri-
yorsaniz oradan bir belge ¢ikarmaktan
daha zor bir sey yoktur. Arkadaslar
¢ok biiytk bir emekle bu Vizyon 2050
Strateji Belgesini cikarttilar, belgenin
icinde bunlarin hepsi var, onlara cok
cok tesekkir ediyorum.

Metin zaten konusuldu, Burcu (Ozu-
pak Giileg) genis bir perspektiften
anlatti. Ben simdi baska bir sey ko-
nusmak istiyorum metinle ilgili.
Elestirel realist yaklasim olgular1 kav-
ramak igin belli dizlemlerden bah-
seder. Bir olgunun ortaya ¢ikmasi bu
dizlemlerle baglantilidir. Gergeklik
dizlemi bizim tamamini kavrayama-
yacagimiz, hesaplayamayacagimiz
sonsuz degiskeni barindirir. Biz ger-

ceklik duizlemini algilayamayiz. Biz
gerceklesmis, ortaya c¢ikmis olani
algilariz. Ve bunu ortaya ¢ikaran me-
kanizmalar, yapilar, onlar arasindaki
iligkileri ¢ozuimleyerek olguyu ortaya
¢ikaran nedensellikleri analiz ederiz.
Simdi bu metne biraz boyle bakarsak,
arzu ettigimiz demokratik kenti bi-
tlin gercekligiyle bu metinde ortaya
koyabilmemiz mumkin degil. Ama
gerceklesenleri biliyoruz ve gercekle-
senlerin nasil ve hangi mekanizma-
lar calistig1 icin su ylzlne c¢iktigini
biliyoruz. Bu metinler, blitin meka-
nizmalar, yapilar sonucunda ortaya
¢ikmis durumu belgeleyen metinler.
Yani elestiri de iceriyorlar. Daha dnce
yapilmis, yanlis yapilmais, kaybedilmis
bir strd seyi, demokratik olmayan bir
kent halini bir duzlem olarak ortaya
koyuyorlar ve sonra da bunun nasil
olmast gerektigini anlatiyorlar. Diji-
tal sistemlerdeki ara ylizler gibi. Biz
burada elestiriler yapiyoruz; bu yan-
lis, bunun olmamasi gerekir diyoruz.
Obur tarafta da sunlar yaparsak iyi
olur, bunu yaparsak bu degisir diyo-
ruz. Peki arada ne var? Bizi buradan
oraya gotirecek o mekanizmalar, o ya-
pilar, iliskiler neler? Hem teknik hem
felsefi mekanizmalar siirekli demok-
ratik stireclerden beslenerek, demok-
ratik olarak kurabilmek, buras: biraz
zor bir alan. Mesela bir kent planina,
kente, kentin dogasina zarar verecek
hicbir seye izin vermeme diye bir ana-
yasal madde koyarsiniz, bu gercekten
cok felsefi bir seydir. Cok tartisilabi-
lir ama onun altinda mekanizmalarla



bu zarar vermemenin nasil gercekle-
sebilecegini kurgularsaniz, o felsefi
duzlemle yapilabilirlik duzlemi ara-
sinda iligski kurmus olursunuz. Simdi
bizim buna cok ihtiyacimiz var. Basta
soyledigim gibi, siyasi otoritenin yani
kentin siyasi iradesinin bunlari hep
dinliyor olmasi ve bu ¢ercevede hare-
ket ediyor olmas1 perspektifini kenar-
da tutarak soyliyorum.

Bu metinler, Vizyon 2050 metninde de
oldugu gibi bize cok avantaj sagliyor.
Nasil bir avantaj derseniz, bu tir viz-
yon metinleri, felsefe metinleri bizi
hizaya sokarlar. Yani eger metin di-
sinda bir sey yaparsaniz size soylerler.
“Siz aylarca calistiniz, bu kentin emegi
ile, talebiyle calistiniz ama neden bu-
nu uygulamiyorsunuz?” diye sorarlar,
tipki simdi hepimizin “Ni¢in 3. Hava-
limani'm Silivri'ye degil de Kuzey Or-
manlar’nin icine yaptiniz?” dememiz
gibi. “Uctincii kopriyl neden yapti-
niz?” dememiz gibi. Demokratik bir
toplumda bu elestiriler cok daha gliclu
olur elbette. Planlar bizi hizaya sokar
bu iyi bir seydir, hizaya gelmek benim
cok sevmedigim bir seydir ama boyle
metinsel felsefi hizalar insanin bilgi-
sinin ve kendi istediklerinin tstiinde
oldugu i¢in iyidir.

Ikincisi bu metinler bize veri verir ve
bizim kentlerimizin ayrintilarini, in-
ce kilcal damarlarini gormemizi sag-
lar, calismalarimizi kolaylastirir. Bu
metin altinda da mithis bir veri var.
Bir yandan Vizyon Strateji Belgesini
hazirlayan arkadaslarin elinde olma-
yan imkansizliklar nedeniyle ulasa-
madiklar veriler de bulunuyor cinku
bizim hala ciddi veri problemimiz var.
Uclinct olumlu yan olarak metnin de-
mokratik bir sekilde insa olmasini soy-
lememiz gerekir.

Bu metinlerin dikkat edilmesi gereken
bir olumsuz yani olarak tepemizde
yagmur yagdiramadan sadece glinesi-
mizi engelleyen bir buluta dontsme
ihtimalinden bahsedebiliriz. Cok iyi
niyetle yapilmis belirli metinlerin,
sonra bagka niyetlerle o yagmuru yag-
diramadan glinesimizi orttigi ornek-
ler de oldu hayatimizda. Hepimizin
yuvasina dair bu metnin oraya donts-
mesine izin vermememiz gerekir. Bu
demokratik kuraklikta bizim Oyle bir
yagmura cok ihtiyacimiz var.

Bu metinlerin toplumca
sahiplenilmesini saglamak
lazim. Hangi mekanizmalarla
biz bu vizyonu bu kente
sahiplendiririz? Sadece
siyasi iradenin sahiplenmesi
degil bizim de sahiplenmemiz
lazzm. Benim mahallemdeki
genclerin, kadinlarin,
cocuklarin da sahiplenmesi
lazim; oraya indirecek
mekanizmalar1 da aramamiz
gerekiyor. Ctinkil bu sadece
akademik bir planlama,
teknik bir metin olarak
kalmamali, aym1 zamanda
bu kentin metni hiline
donistirilmeli, onun
mekanizmalarini aramak
zorundayiz.

Bir baska sey, bu tiir metinlerde bili-
yorsunuz topluma cok inilmez, me-
tinlerin inmesi aksiyonla olur. Mesela
Gezide, Derelerin Kardesliginde, Ku-
zey Ormanlar’nin savunulmasinda,
baska mtucadelelerimizde ¢ok metin
yoktur ama daha Ustte felsefi metin-
ler vardir, onlara gore hareket ederiz
ama orada meseleyi topluma indiren
esas olarak metinden cok hareket-
tir, aksiyondur. Yani demokratik bir
toplum talebimizi hangi unsurlarla
isteyecegimizi, neler istedigimizde
aslinda bir demokratik kent talep et-
mis oldugumuzu biz sahada gorebili-
yoruz, metinlerle goremiyoruz. Yoksa
Thomas More'dan itibaren sahane
metinlerimiz var, Anayasalarimiz da
aslinda ¢ok iyi. Bizim Anayasamizda
bile -cok elestirdigimiz bir darbe ana-
yasast olan ‘82 Anayasasi, ‘82 Anaya-
sas’nin devami bu yasalar- barinma
hakkina dair unsurlar var. Ama biz
barinma hakkini asagiya indiremedik,
anayasal bir hak olmasina ragmen
topluma indiremedik. Hak talebimizi
ancak aksiyonla indirebiliyoruz. Han-
gi mekanizmalarla biz bu vizyonu bu
kente sahiplendiririz? Sadece siyasi

iradenin sahiplenmesi degil bizim
de sahiplenmemiz lazim. Benim ma-
hallemdeki genclerin, kadinlarin, co-
cuklarin da sahiplenmesi lazim; oraya
indirecek mekanizmalar1 da arama-
miz gerekiyor. Cunki bu sadece aka-
demik bir planlama, teknik bir metin
olarak kalmamali, ayni zamanda bu
kentin metni haline dontstiirilmeli,
onun mekanizmalarini aramak zo-
rundayiz. Erbay hocam konusurken
de onu diisindim aslinda, bizim ‘84
reformumuz, yani kent belediye refor-
mumuz bize ¢ok sey kazandirmadi.
Bu kentin daha ¢ok yagmalanmasina
imkan verdi. Aslinda yerel demokra-
tik katilimi1 ylikseltmesi gerekiyordu,
kentsel kararlarda yerelin yetkilerinin
artmasinin demokratiklesme icin iyi
olacagini diustuniirken belde beledi-
yelerine sadece imar hakk: verdiler
ve bizim kentimizde ikinci, Ug¢lncl
metropoliten ceperi bir yandan gece-
kondularla, bir yandan da yeni konut
alanlariyla yani ruhsatli konut alanlar:
ile cok siddetli ve plansiz bir bicimde
yapilandi. Bizim daha demokratik bir
reforma ihtiyacimiz var. O nedenle re-
formlar, bu tur vizyonlardan ve felsefi
yani kent hakk: gibi metinlerden yola
cikan ama o felsefi metni yukarisin-
da tutan, yani ondan korkan reform-
lar olmali. ‘84’te yasanan yukaridan
asagiya metinlerle demokratiklesme
meselesinden farkli olarak 70’lerde
kentsel miicadelemizde asagidan yu-
kar1 bir eksende demokratiklesme
streci ve yerel demokrasi anlayis: ya-
sandi, bunu da hi¢ atlamayalim.

Giirkan Akgiin + Istanbul Planlama
Ajansimin kurulusunda da emegi cok
olan Tayfun ve diger arkadaslarimiz
bugiin burada olamasa da daha de-
mokratik bir tlkede bizlerle birlikte
olacaklar ve o acidan da umudumuz
yuksek. Vizyon 2050 calismasinda
diinyada da oldugu gibi iklim krizi ve
ekoloji meselesini en 6nemli noktaya
aldik. Tim dinya bu krizi tartisiyor,
bunun nasil ¢coziimlenebilecegine dair
stratejiler Uretiyor ve biitiin yaklasim-
larin1 aslinda buna gore sekillendiri-
yor. Bu noktada ben sozti Omer Lutfi
hocama birakmak isterim. Hem plan
calismasinin icerigi hakkinda hem de
yasanan ekolojik krizin gelecek politi-
kalarimizi nasil sekillendirecegi hak-
kinda konusalim.
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Omer Liitfi Sen - Oncelikle kiiresel
bir resim ¢izmek istiyorum iklim de-
gisikligi acisindan. Sonra da Turkiye
ve Istanbul acisindan. Biliyorsunuz
endistrilesmeyle beraber atmosfere
salinan sera gazlari artt1 ve ginimiiz-
de yillik 50 milyar tonun tizerine ¢ikti.
Bununla beraber endiistrilesme once-
si bir milyon parcacikta 280 parcacik
olan atmosferdeki karbondioksit kon-
santrasyonu giinimiuzde 420 parcaciga
geldi ki bu %50 artirmisiz demek ve bu-
nun sonucunda sera etkisi dedigimiz
etki gliclendi. Kuresel ¢apta sicakliklar
artti. 2021 Agustos’ta paylasilan Huku-
metleraras1 Tklim Degisikligi Paneli 6.
Degerlendirme Raporunda insan et-
kisi stiphe gotlirmez bir gercek olarak
vurgulandi. Kiresel 1sinmanin iklim
parametrelerine yansimalarina ba-
karsak, buzullar eriyor, deniz seviyesi
yukseliyor ki bunlari ¢ok iyi gozlemle-
yebiliyoruz. Ama onlarin haricinde son
zamanlarda yagis rejiminde de etkisini
gormeye basladik. Ozellikle kurak bol-
gelerin genisledigini, yagisli bolgeler-
de de yagislarin arttigini goruyoruz.
Son zamanlarda sadece Tirkiye'de de-
gil dinyanin her tarafinda can ve mal
kaybina yol acan sel ve taskin olayla-
rina sahit oluyoruz. Bir diger olay da
yine sicakliklar arttikca orman yangin-
larinin tetiklenmesi ve yanginlarin ¢ok
blyuk alanlar1 etkilemesi. Yani sonug
itibariyla iklim degisikliginin artik do-
gal ve beseri sistemleri etkiler hale gel-
digini soyleyebiliriz. Gelecekte durum
nasil? Gelecekte bu bahsettigim degi-
simler ayni istikamette devam edecek.
Gelecek iklim degisikligi projeksiyon-
lar1 bunu gosteriyor bize. En azindan
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100 yilin ortasina kadari, 2050’yi hedef
aldik madem. 100 yilin ortasina kadar,
sicakliklar artiyorsa artmaya devam
edecek, yagislar azaliyorsa azalmaya
devam edecek.

Istanbul gercekten iklim
riskleri agisindan aslinda
tehlike kismina baktigimizda
cok tehlikeli bir yerde degil
ama maruziyet Istanbul'u
sikintili duruma cekiyor
ve risk oranim arttiriyor...
Coziim icin irade var, bu
yerel yonetim reformu
gerceklesirse, Istanbul,
ornegin Tokyo gibi
metropolitan government
seklinde bir yonetim sekli
aslinda olsa, Istanbul'un pek
cok sorunu daha hizh bir
sekilde ¢ozilebilir.

Peki Istanbul bu resmin neresinde di-
ye sorarsak iki durumdan soz edebili-
riz. Bir iklim degisikligine katki veren
bir Istanbul var. Bir de etkilenen Istan-
bul var. Katki veren yoniine bakarsak
50 milyon ton civarinda bir sera gazi
salimi yapiyor. Bu rakam Tirkiye se-
ra gazi saliminin 10'da birine tekabtl
ediyor. Dlinyanin sera gazi saliminin
yaklasik binde birine tekabtl ediyor.

Burada enerji kullanimi, ulasim, atik
gibi sektorler 6n plana ¢ikiyor. Istan-
bul'un 2050 yilinda karbon notr bir
sehir olma hedefi var. Bu dogrultuda
Istanbul iklim Degisikligi Eylem Pla-
nr'nda 2030 icin bir hedef konulmustu.
Ama o ¢ok yetersiz bulundu ve revize
edildi %52’ye cikarildi. Yani 2030 yilin-
da %50 azaltmamiz gerekiyor.

Iklim degisikligine katki verme agisin-
dan kentlesme ile beraber ylizey de-
gistigi icin ortaya ¢ikan kent 1s1 adast
etkisinden bahsetmemiz gerekiyor.
Bu kentleri gevresindeki kirsal kesime
gore daha sicak héle getiriyor. Istan-
bul'da ¢zellikle yaz aylarinda bu etkiyi
cok daha giicli gormekteyiz. Kent ile
kirsal kesim arasindaki sicaklik fark:
artiyor. Gunun Ogle saatlerinde Bah-
cekoy'deki sicaklikla Merter'deki Glin-
gorendeki yap1 stogunun fazla oldugu
yerlerdeki sicaklik farki 10-15 derece-
yi bulabilir. Gelecek iklim degisikligi
projeksiyonlarinda maalesef bu kent-
lesmenin etkisi yok, yani yuzeydeki
degisimin etkisi projeksiyonlara yan-
sitilmamis. Eger biz analiz yapacak-
sak bu konuda mutlaka kentlesmenin
etkisini de kiiresel 1sinmanin lizerine
eklememiz gerekiyor.

Etkilenme anlaminda, dinyanin her
tarafi gibi Istanbul da iklim degisikli-
ginden etkileniyor ve gelecekte de et-
kilenmeye devam edecek. Turkiye'de
diger illerle mukayese ettigimizde {s-
tanbul'un iklim degisikligi acisindan
daha az sicaklik artisina ve daha az ya-
g1s degisimine maruz kalacagi gorece
sansh bir konumda oldugunu soyleye-
biliriz. Ama bu olumlu resme ragmen
Istanbul'un yine iklim degisikliginin
etkisinden kaginmasi mumkiin degil.

Sicakliklarin ylkselmesi ile artacak
olan buharlasma ve yagis miktarin-
da az da olsa azalma su kaynaklarini
6nemli oranda azaltacaktir. 807lerin
sonu 90’larin basinda Istanbul'da bir su
krizi vardi. 2007-2008'de yine kuraklik-
tan dolay 6yle bir kriz yasadik. Thomas
Malthus'un bir teorisi var: “Kaynaklar
niifusa yeterli olmadigi durumda kriz
noktasina yaklasilir” ve oraya geliyo-
ruz. Bu tip olaylar gelecekte daha faz-
la meydana gelebilir. Simdi sizi boyle
hayalen 2050 yilina gotlireyim. Ve bir
dergide soyle bir yazi okusak nasil
olur? Buradan okumak istiyorum. Bu



bir dergide bir yazimdan aldigim bir
kisim: “Istanbul'da 27 Kasim 2041 tari-
hinde Richter olgegine gore 7.4 biiytik-
ligiinde bir deprem meydana geldi.
Binlerce bina yikildi. On binlerce in-
sanimiz hayatini kaybetti. Milyarlarca
dolar zarar olustu. Biylik afet olarak
kayitlara gecen bu olayin lizerinden
10 yila yakin bir siire ge¢mis olmasina
ragmen felaketin yaralari hentiz tam
sartlamadi ve ekonomik toparlanma
saglanamadi. Yapilan degerlendirme-
ler bu afetin boyutunun katlanmasin-
da kiresel 1sinma ve olay oncesinde
ve sirasinda Marmara bolgesiyle Kara-
deniz bolgesinin batisinda etkili olan
kurakligin da buylk katkis1 olduguna
isaret etmektedir. Depremin kuraklik
nedeniyle su kesintilerinin yasandigi
bir zamanda olusmas1 genis halk ke-
siminin temiz suya ulagimini aksatmig
ve ayni zamanda gerceklesen soguk
hava sartlari, hastaliklarin artmasina
ve yayilmasina zemin hazirlamistir.”

Bu yaz1 soyle de olabilir: “Istanbul'da
27 Kasim 2041 tarihinde Richter ol-
cegine gore 7.4 buyukliginde bir
deprem meydana geldi. Yapilan deger-
lendirmeler buytiik bir deprem olmasi-
na ragmen ve ayni zamanda Marmara
Bolgesi ile Karadeniz Bolgesinin bati-
sinda kurakligin etkisi olmasina rag-
men 2020’lerin basinda hazirlanan ve
uygulamaya konan Vizyon 2050 Strate-
ji Belgesi kapsaminda alinan tedbirler
sayesinde bu olayin Istanbul’a ve tilke-
mize etkisinin sinirli kaldigini ortaya
koymaktadir.”

Yani boyle iki yazi olasiligl var. Ama
hangisi? Artik eger Istanbula bakar-
sak; Istanbul gercekten iklim riskle-
ri agisindan aslinda cok tehlikeli bir
yerde degil ama maruziyet Istanbul’u
sikintili duruma cekiyor ve risk ora-
nini artiriyor. Maruziyette niifus ve
niifus yogunlugu gibi gostergeler ve
parametreler oldugunu soyleyebiliriz.
Cozum icin irade var, bu yerel yonetim
reformu gerceklesirse, Istanbul, érne-
gin Tokyo gibi metropolitan government
seklinde bir yonetim sekli aslinda ol-
sa, Istanbul'un pek ¢ok sorunu daha
hizli bir sekilde ¢oziilebilir.

Giirkan Akgiin - Tabii bu stratejilerin
mekana yansimast konusu onemli.
Vizyonun getirecegi 6nemli bir ayri-
calik olarak bundan bahsedebiliriz.

Mekanda nasil karsilik bulacak? Ta-
mam, Kuzey Ormanlarini koruya-
caglz. Ama hangi stratejiyle, hangi
mekansal kararlarla? Dereler ne ola-
cak, sanayi nerede gelisecek, bilgi
inovasyon hangi bolgelerde daha on
plana cikacak diye tartismalar yirit-
tik. O tartismalari da bize aktarmasi
i¢in Ahu hocama sozii birakiyorum.

Aliye Ahu Akgiin - Burada ve disarda
gordiiglinliz mekansal gelisim semasi
bir sema. Bugiin burada hocalarimin
da dile getirdigi iradeyi aldik arkamiza
ve yurudik o anlamda ve bunu sema-
tize ettik, nerelerde bizim stratejileri-
mizle eslesebiliyor diye. Ve artik eylem
zamanl. Biz mekansal stratejiyi an-
latirken 4 temel sorudan bahsederiz.
“Neredeyiz, nereye varmak istiyoruz,
nasil varacagiz ve vardik mi1?” Umarim
“Vardik mi1?” sorusunun cevabina om-
rumuz yeter.

Bugline kadar zaten neredeyiz soru-
sunu cok tartistik. Erbay hocam da
soyledi. Artik aksiyon zamani. Bu tar-
tismalarin sonucunda Onerileri tiret-
me zamani. 2050de nereye varmak
istedigimiz belli. Bu belgenin igeri-
sinde nasil varacagiz sorusunu ana
hatlariyla stratejilerimizde ortaya koy-
duk. Hedefimiz belli. Nereye gitmek
istedigimiz belli, nasil yapacagimizi
da daha detayh bir sekilde yine kati-
limc1 sureglerle ve sizlerle tartistyor
ve karar veriyor olacagiz. Aslinda yeni
basliyoruz diyelim. Bu siirecin devami
olacak. Tki giindir panellerimiz var,

yabanci konuklarimiz geldi; 6grenme
stirecimiz hala devam ediyor. Onlarin
deneyimlerini duymak ve onlarin fs-
tanbul i¢in onerilerini duymak bizim
icin ¢ok kiymetli.

Artik aksiyon zamani. Bu
tartismalarin sonucunda
Onerileri tiretmek zamani.
2050'de nereye varmak
istedigimiz belli. Bu belgenin
icerisinde nasil varacagiz
sorusunu ana hatlariyla
stratejilerimizde ortaya
koyduk. Hedefimiz belli.
Nereye gitmek istedigimiz
belli, nasil yapacagimizi da
daha detayh bir sekilde yine
katilimci siireclerle ve sizlerle
tartisiyor ve karar veriyor
olacagiz. Ama aslinda yeni
bashyoruz diyelim. Bu stirecin
devam olacak.

Giirkan Akgiin - Ben tim hocalarimi-
za katkilarindan dolayr cok tesekkiir
ediyorum. Tekrar tekrar bu calismay1
yapan, emek veren bundan sonra vere-
cek olan herkese tesekkiir ediyorum.
Bu baglamis ve bitmis bir calisma de-
gil, devam edecek.
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